Витебскъ. — Тридцать трей годъ. @ Февраля 1906 г. 
ее (Сущ. съ 1874 г). РЕЕЯНОИОУЧ 


Полоци!я 


Оафальныя ВВДомоетЯ 


прерии раритет 55-9 аа лан о лицъ, 
ЦЗна: за годъ пять руб., те присылающихъ статьи для 
за’ полгода—три рубля, съ выходДять напечатаня въ „ВЪдомо- 
пересылкою. ъ“, пи = 
Подписка принимается у 00. два раза мы и Неее ь 
благочинныхъ епарх1и и въ листа. 

Редакщи „Вздомостей“, при $ ВЪ мЪсяцъ. Статьи, принятыя къ напе- 
Витебскомъ Епарх!альномъ т чатан!ю, въ случав необхо- 
Св. Владим1рекомъ БратствЪ. 1906 г димости, подлежатъ сокра- 

арфа иран ы щеню и измВнен!ю. 

еду пр-д еу чи -ду 9 
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@олержание. 
» ОфФищальный отдЪлъъ; 1) Оть редакции. 2) Указъ Его 
Императорскаго Величества, изъ Святёйшаго Синода. 3) Движеня и 
перем$ны по служ5Ъ. 4) Отъ Полоцкой Духовной Консистор!и. 


Неофххищальный отдЪлъ: 1) Первый Полоцый Епарх!- 
альный съзздъ духовенства и м!рянъ. 2) НазрЪвций вопросъ. 3) Къ 
предстоящему Епарх!альному съЪзду духовенетва. 4) Мисс!онерсый 
отдЪлъ: Первая безфда епарх1альнаго противораекольническаго мис- 
<1онера въ г. Рьжицз. 5) Церковно-школьный отдЪлъ: 0. Владимиру 
Альбицкому. 6) Изъ прошлаго епархи: Отъ редакщи. 7) ЛЪтопись 
ВЪдомостей. 8) Указатель къ Полоцкимъ Епархальнымь ВЪдомостямъ» 
за 1905 г. 


подо ВИАРХТАЛЬНЫЙ: ВДОВ. 


гы зе 
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= Обфищельный | отдЁлв = 


РДК 


Редакщя проеитъ-0.0. благочинныхъ и другихъ подпи- 
счиковъ на’ „ПЦолоцюя - Епаральныя ВЪдомоети“ ускорить 
представленемъ за `В домости. подинсныхь денегъ’за’ теку- 
щий годъ. 


Указь ЮГО ИМИЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
САМОДЕРЖЦА _ВСЕРОССЛИСКАГО, изь Свя- 
тфйшаго Правительствуюжаго Синода. 


НИ СЕРАФИИУ,» ЕПИСКОПУ ПОЛОЦ:- 
РОМУ И ВИТЕБОЕОМУ. 


О’льраа ко облеченю ` совершеная ‘браковь 


По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Свят !ций 
Г Правительствующи Сунодъ слушали: представлене Просвященнаго 
Митрополита С.-Петербургекаго оть 20 Декабря 1905 года’ за № 10121, 

0 встрёчаемыхь при совершен!и въ г. С.-ПетербургВ браковъ затруд- 

нешяхъ и.о возможныхъ мБрахь кь ихъоблегченю. Приказали: 

Преосвященный Митрополить С.-Петербурскй въ предетавлени ОГЪ 
оть 20 Декабря сего года испрашиваеть разрьшен!я ’СвятВйшаго 
Сунода на прим неше, въ виду облегчешя встрёчаемыхъ при совер" 
шени въ г. С.-Петербург “браковъ-—залрудненй, нижесл®дующихъ’ 
правилъ: 1) оглашен!я о бракахъ”Ираизводить въ ТВхъ церквахъ, въ 
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приход® коихъ проживають’ желающие вЪнчаться; незавивимо отъ’вре- 
мени ихъ проживантя' въ приходъ’и” принацлежноети ^ къ Чому" или 
иному соеловтю, ‘органичиваясь лишь наличностью’ полицейской ‘про- 
циски 8ъ прёд$лахъ’ прихода‘и засимъ;” передъ’ ‘вовершенмъ!'бра- 
ковъ, ие требовать дть’ брачущихея  прёдбрачныхь свиделветвъ съ 
МВста ихъ’ родины ‘или “приписки: '2) 'нё ‘требовать "о желающихь 
ветупить въ ‘бракъ представленя ‘свилтельетвъ’ о явк® къ'Ивиолиёнию 
‘воинской повинности“ и” о’ припиекЪ ‘къ’ ‘иризывному‘ участку; 3) ири 
увврёйи Желающихь“ вступийь В '‘бракъ ‘объ’ ибиолнени ими а дДояга 
исповфди‘и Св. 'Причаемя "не требовать ость’ нихь ‘обязательнаго ‘прёд- 
ставлешя ^ исповднаго свидЗ тельства, иредоетавивъ ‘с1е ^ Итастьрекой 
повечительности ‘и благоразумю свиденника, ^ а’тайже ‘совъети“вра- 
чущихся, и'4) въ случаЪ неполноты евмдВн въ паспортах" и” 8а- 
труднительноети получеы‘ихъ, ограничиваться предетавленемъ жЖе- 
лающими вступить въ’бракъ’ полицейскаго“евид® тельства “0?” право- 
способности ‘ко Вотуплёнию ‘въ 'бракъ’или принимать ВВ такизеь” Иелу- 
чаяхь пибьменныя’ показашя не ‘мене 'двухъ’ ‘ввидЪиелей, ”‘засвад®- 
тельствованныя "нотаргуеомъ` въ’ порядив ‘1273 ‘и ‘88 ”Полож. ‘0 вар 
части, если таковыя будуть ‘иредетавяявмье помян утвамяи лицами? Вы - 
слушавъ настоящее предетавявне ” Преоввятеннаво” Миронолила, 
С.-Петербургскаго и не встр чая ‘препятетвя къ приведено изъяе- 
ненныхъовх лономъ правил въиисполнен1е} Свядь ии Од отре- 
дъляеть: дать знать о. семъ, Преосвященному, Митрополиту с. ;Петер- 

бургекому указомъ, и вмЪетЪ съ симъ циркулярными указами сооб- 

щить, для свъдыШя и Впармальнымь Преосвященныме. Января 4 дня 
1906 года №1. (Подлинный занадлежащимь 'подпиевем). 


По Указу ЮГО ИМНЕРАТОРСКАГО ВЕЛ Е, 
СТВА САМОДЕРЖЦА ВСЕРОССЙ КАГО ‘изъ 
СвятЪйщаго Правительетвующаго, Синода. 


ПРЕОСВЯЩЕННОМУ СЕРАФИ ПИСкОПУ 00 - 
и "ВИРЕБОВмУ. Ч 


По вопросу о; срокль, введения в Оъйстве положеня о взаимном стразовони 
оть отя строёии ' дутовнало впдометви. 


По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАРО ВЕЛИЧЕСТВА; Святвйш Пра 
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вительствующ!й Сунодъ имфли суждене о введени въ дЪйествые ВЫ- 
СОЧАЙШЕ утвержденнаго 6 Тюня 1904 года Положен1я о взаимномъ 
страховави отъ огня строейй духовнаго вЪдометва. ПРИКАЗАЛИ: 
Опредфленемъ, оть 4—18 мая сего года № 2282, СвятЪъйцший Сунодъ 
постановилъ: ВЫСОЧАЙШЕ утвержденное 6 Тюня 1904 года Поло- 
жене о взаимномъ страхованйи отъ огня строенй духовнато вЪдом= 
ства ввести въ дЪйств!е не ранЪе, какъ съ 1-го Января 1907 года. 
Нын%, въ виду происходящихъ повсемЪстно нестроенй въ общеет- 
венной жизни и принимая во вниман!е, что въ это смутное время от- 
влечен!е духовенства отъ исполнешя прямыхъ лежащихъ на немъ 
пастырскихъ обязанностей предс!авляется совершенно невозможнымъ, 
между тЪмъ для введен1я взаимнаго страхованйя отъ огня строевй 
духовнаго вЪдомства требуется отъ причтовъ въ течени продолжи- 
тельнаго времени значительный трудъ по составленйо описей и оцЪн. 
КЪ строен, СвятЪйший Сунодъ отредвлиль: отложить введеше 
дыйстстыя ВЫСОЧАЙШЕ утвержденнаго 6 Гюня 1904 года Положе- 
ня о взаимномъ страховани отъ огня строенйй луховнаго вЪдомства 
впредь до особаго распоряжен1я; очемъ увЪдомить Епархальныхъ 
ПреосвященныхЪъ циркулярными указами. Декабря 17 дня 1905 года. 
(Подлинный занадлежалщимъ подписомъ.) 


Эвиженя и перелмены по елуждт. 

ПО РАСПОРЯЖЕНТЮ ЕПАРХТАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА 

Назначаютси: 

— Лвинсюй узздный миссюнеръ и псаломщикъ Двин- 
ской единовЪзрческой церкви Кирилль Люкиинё на ваканеио 
священника къ Витебской Успенской единоврческой церкви 
(съ 16 января). 

— Бывш студенть С.-Петербургекаго университета фа- 
культета восточныхъ ЯЗЫКОВ» Александръ Алючаревз на ва- 
кансю священника къ Бедрицкой церкви, Лепельскаго узз- 
да (съ (19 января). 

— Священникь Себежскаго собора Василй 0бразскй 
настоятелемъ сего собора (съ 25 нваря). 


ео 


- Сынъ псаломщика Нилъ Геридовичь на ваканею пеа- 
ломщика къ Ловецкой церкви, Невельскаго уЪзда (съ 26 ян.) 

— Сынъ псаломщика Михаилъ Анышевекй и. д. пвалом- 
щика къ Круто-Сертевской церкви, Велиж. у%з. (съ 26 янв) 

— Врестьянинъ Малиновской волости, Двинскаго уЪзла, 
9еодоръ Иванов и. д. псаломщика къ Граверекой ‚церкви, 
Двинскаго уЪ%зда (съ 25 января). 

Перемьщаются; 


— Псаломщикъ Граверской церкви, Двинскаго уЪзда, 
1оаннъ  9окко къ Полтевской церкви, Витеб. у. (съ 16 января:) 
_ —_ Священникъ Овынской. церкви, С.бежекаго уЪ%зда, Ва- 
силй /Шотровиче на. вакансю. третьяго священника кь Себеж- 
скому собору (съ 25 января). 

— Священникъ Л%№сохинской церкви, Велижекаго уЗзда, 
Михаилъ РВолодуций къ Пухновской церкви того же уЪзда 
(съ 25 января). 

— Псаломщикъ Витебской Успенской единов%рческой 
церкви Борисъ Меньшовг къ Витебской БлаговЪщенской еди- 
новзрческой церкви, (съ 25 января). 

— Псаломщикъ Витебской Благов®щенской единов®р- 
ческой церкви Иванъ //оляковё къ Двинской Успенской еди- 
новзрческой церкви (съ *5 января). 

— Псаломщики Вохановичекой церкви, Дриссенскаго у., 
Владимръ Игнатсвиче и Полтезской церкви, Витебекаго .уЪз., 
Иванъ Оикко’одинъ на мЪето другого (съ 26 января). 


Исключаются изз списковь за смет: 


— Псаломщикъ Ловецкой церкви, Невельскаго ‚уЪзда, 
оаннъ „буравскй. (умеръ.11 января). 

— Псаломщикъ Круто-Сергевской ‘церкви, Велижекаго 
УЪзда, Николай Анышевскй (умеръ 21 января). 


а рей 


`Вакантныя ста: 

СВЯЩЕННИЧЕСНЯ: при--Мнийкой церкви, Лепельскаго 
уззда, при Осынской церви, Себежскаго уЪзда и в, “Лсохинской 
церкви, Велижекаго узла. | 

ПСАЛОМЩИЧЕСКОЕ: при ИШолоцкой единовърческой церкви, 
при Витебской Успенской диновьрчеекой церкви, при Лювохинской 
церкви, Велижскаго уЪзда. 


@ть <Лолоцкой Фуховной <Жонсистории, 


Пожертвоваия: 

1. Въ Ракитияскую церковь, 'Невельскаго у%$ада, поступили ел6- 
дующя пожертвовашя: 1) отъ ’проживающаго’ въ’ 0.-ПетербургВ за- 
паеного’ унтеръ+офицера Чунровской ‘волости; деревни: Русанова’ Ива- 
на Яковлева: а) икона Казанской Божей. Матери, въ орЪ№ховомъ кю, 
за стекломъ, цзною 45 руб., 6) Евавгеме напрестольное, цЪною 40 р., 
и в) запрестольный м®дный семисвЪчникъ, цЪною 40. руб.; 2) отъ 
проживающаго въ С.-Петербург» крестьянина Трехалевской волоети, 
дер. Торчилова Семена Иванова: а) икона съ изображенемъ Симео- 
на Богопримца и Святителя Николая Чудотворца, вь ОБЪховомъ к!- 
от, ‘за, стекломъ, 76). два’экземпияра’ воздухозь‘и покровцевъ, ‘и’в) 
покровы изъ желтой парчи; 3) ‘от’ крестБянина Семена’ Иванова ‘съ 
участемъ нЪкоторыхъ . прихожанъ: Ракитинскихъ дв» хоругви мзд- 
ныя и бронзовое кадило, всего на сумму` 100 руб, 4) отъ, крестьяни- 
ва Чупровской волости, деревни Левошова Авдрея Иванова; Икона Свя- 
тителя Николая, за стекломъ, въ к1отз, цЪною 75 руб. и 5) отъ дво- 
рянки сельца Петрогщины Мари Покромович»—бронзовая съ подвз- 
сками ‘лампада къ‘иконЪ Препбдобнаго Серафима Саровекаго Чудо- 
творца. ' /ричемь на озниченныхь Экертвователей 0’ Преоевященство '“при- 
зываеть Бнокле благословенае. 

2. Въ Дьдинскую церковь, Себежек. уззда, прихожане сей церкви, 
проживающие въ С.-Иетербург, пожертвовали ‘икону 'Пре-одобнаго 
Серафима Саровскаго Чудотворца, въ к10тВ}’за стекломь ‘и лампадою 
КЪ ней, стоимостью 40 руд. 


`РеДАКтТоръ оффищальнаго ‘отдЪла 
Секретарь Консистори М. Поповд. 


ПРОДОЛЖАЕТСЯ. ПОДПИСКА НА 


„РУССКИ ВВСТНИЕЪ“ въ 1908: году, 


издаваемый В. В..Комаровымъ. (Пятьдесятъ. первый годъ.издан!я). 

Содержанше январьской книжки 1906 г.—1. Родное село (Бытъ, 
нравы, обычаи и повЪрья). 1--У'. К. Н. Соловьева. П. На Новый Годъ 
Стихотворене. Н. М. Соколова. ПТ. Паутина. Романъ. Ч. 1. 1-\. В. 
Крыжановской ‘ (Рочестеръ).--Т\.’Какъ успокоить Росс1ю? Н. 'Весселя: -- 
\У. Т. Какъ чудно ‘хороша’та ранняя ‘весна.—П. Въ волнахъ полуден- 
наго свЪта... --Ш. Вьюгъ зимних предвЪщая ‘ярость. Стихотворен1я 
Л. Кологривой:-— УТ. Собыше въ. ШыхтВевкВ.. (Изъ. прошлаго одного 
захолустья). И. ’Павловскаго. —\П..Сизифъ. 1—У..ПовЪеть. К, Юноши. 
Переводъ съ польскаго М. Ли. де-Вальдена.—УШ. СОВРЕМЕННАЯ 
ЛБТОПИОСЬ. Что. по. мяЪню! «Права» противорЪчитъ правому разуму 
и логики истор!и? — Провозглашене: създа земцевъ и горожанъ —од- 
НИМЪ ИЗЪ | составных элементовъ револющоннаго движеншя.—Ноябрь- 
ская‘конференщя ‹сЪверныхъ‘ комитетовъь (Р. С-Д..Р, П.-—Активный, 
бойкотъодумы:-=Партизанская война ©ъ  правительсявомъ. —Система-. 
тическое уничтожене“ ‘вдохновителей черной сотни,—Перспективы. 
русской револющи.-—«Иечезновене». европейскаго общества. Первое, 
собране радикальной партш.—-У преки, правительству. г. Моргущеса.--- 
Правила ‘о повременныхъ; изданяхъ.— Расхищене возвЪ щенной.., 17-го, 
октября свободы: крайними. партями.--Револющонный. . «мавифесть» 
2 декабря. --=-Прюстановка восьми. .пазеть.—Правительственное сосбще- 
не. 4 декабря:—Чрезвычайныя, полномоч1я. губернаторамл».--Объявлене 
8 декабря политической „забастовки и ‚ вооруженнаго. возставшя.—Бар- 
рикады и кровь: въ. москвЪ,—Новый: выборный, законъ.—Обиий.,. ходъ 
русской революции. ‚ Почва, на. которой. она, создалась .и.-развилас»,— 
Опаеность/ европейскаго. пожара.—-Пора. опомниться! Николая, Энгель- 
гардта.—1Х. Обзоръ внЪшнихъ событШ. Международная, морская, 
демонстращя противъ Турщи. В. А. Теилова.—Х. Пятидзсятиль ие 
журнала „Русск ВЪетникъ“. Н. Я. Стародума.-—ХТ. Русеко-польскй 
недугъ и его лечеше. И. Клушинь.--ХП. Записки С. А. Тучкова. 

Цна: на годъ съ достав. и перес. въ Рос@и 16 руб., на 6 м. 
8 руб., на 3 мЪе. 4 руб., за границу 20 руб. 

Адресъ конторы редакщи: С.-Петербургъь, Невсвй 186. 


ПРОДОЛЖАЕТСЯ ПОДПИСКА на 1906 годъ 
на двухнедфльный, иллюстрированный литературный журналъ для 
дЪтей младшаго возвраста подъ родакщей К. 0. БАРАНЦЕВИЧА, 


„АРАСНЫЙ ЗОРИ, 


допущенный Ученнымъ Комитетомъ Министерства Народнаго Про- 

свЪщеня въ ученическя библютеки начальныхъ училищь и въ 6ез- 
цлатныя народныя читальни. 

ПовЪети, разсказы, стихотворен!я, басни, сказки, очерки по  еетеет- 

вениой исторш, иллюстрали, рисунки, 12 картинъ въ краскахъь изъ 
русской жизни. 

Учаесме въ журнал самихь дЪтей-——подписчиковъ, умЪзющихъ 

рисовать. 

СОТРУДНИКИ: М. Н. Альбовъ, К. С. Баранцевичъ, ©. Г: Берен- 
штамъ, А, Н. Будищевъ, И. А. Б%лоусовъ, Л. Доссонъ, А. А. Измай- 
ловъ, А. А. Коринфеюй, К. В. Лукашевичъ, Д. Н. Маминъ-Сибирякъ, 
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ПОЛОЦЕНЯ ЕПАРХЕАЛЬНЫЯ ВЕДОМОСТИ 


= еоффищеальный отдёлъь 5 
а 


Первый Полоцкй Впархальный съёздъ утовен- 
стваи мгрянъ. 


Продолжен1е „Пол. Наарх. Взд.“ № 1. 


Посл записки о. Владимира Зорочинскаго съ неменыпимъ ин-. 
тересомъ былъ выслушанъ сл$дуюций локладъ священника Зароди- 
щенекой церкви о. Александра Гегеля, присланный имъ на имя Мис- 
с1онерекаго Съ№зда. 

1) Высочайпий указъ 17 Апр$ля сего года о вЪротерпимости 
повидимому не’ произвелъ никакого дъйствя‘ въ Заролищенскомь 
приходЪ. Православные отнеслись къ нему спокойно и равнодушно. 
Въ’ отношешяхЪ ‘инов®рцевъ ‘къ православнымь перемВнъ не за-. 
мЪтНо. 

2) Большее вмяве на населен!е ксендзовъ и наставников Въ. 
нЪкоторыхъ м%Ъстахъ сравнительно съ православными священниками 
можно, думается, объяснить боле безупречною, по крайней мЪрЪ по 
внъшности, жизн!ю ихъ, а равно безбрачемъ и велдствые свободы 
оть семейныхъ и хозяйственныхъ заботъ большею преданностью (ихъ) 
своему долгу пастырства. Ксендзы и наставники, насколько мнЪ из- 
въетно, открыто не пьютъ, въ карты не играютъ, не устраиваютъ 
танцовальныхь вечеровъ, не нарушаютъ постовъ, не курятъ (?) 

Безбрач!е ксендзовъ и наставниковъ служатъ причиною того, 
что не только католики и раскольники, но и нъкоторые православные _ 
считаютъ ихъ чаще священниковъ. Приходилось слышать высказы- 
вабмое раскольниками мнЪше, что священники, какъ ведуцие брач- | 
ную жизнь, нечисты для совершен!1я таинствъ, 
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3) Причиною Массовыхъ отпадешй отъ церкви въ нфкоторыхъ 
приходахъ нашей епарх1и послЪ издан!я манифеста (указа) т атр%- 
ля, Кром недостатковь нашего духовенства служитъ, по моему мнЪ- 
нйо, сильная закваска иновВр!я въ нЪкоторыхъ лица`Ъ, числивших- 
ся православныйи; оставшаяся послЪ обезпечея ихъ изЪ уни или 
раскола и подерживавшаяся 1 недостаткомъ просвЪти: ‘ельной дЪятель- 
ности прав. духовенства, жизню среди подавляющаго по своей чис- 
ленности и влян иновЪрческаго населен!я и тайною проногандою 
иновЪр1я (со стороны агентовъ его. 

4) МВрами ®Ъ ослабленйю бектантекой пропонанды й огражденю 
православныхъ отъ уклоненйя въ инославе и расколъ должны быть 
благовЪйное совершене богослужен!й по возможности съ дакономъ, 
стройное пЗн1е хоровое ‘и общенародное, усилене  религюзнопросвз- 
тительной дзятельности прав. духовевства, раскрыт!е прецъ пасомы- 
ми высоты и чистоты православ!я и заблужден! И иновЪрия, воздержа- 
не духовенства отъ пороковъ, тьмъ болЪе оть публичнаго проявле- 
я ихъ, усиленное стремлен!е его къ собственному просвЪщен!ю. и. 
нравственному совершенству, привлекающее на него благодать Божю, 
которая одна только можеть дать поучешямъ его силу и убЪдитель- 
ность, любовь къ своему дфлу и сердечнное и участливое отношене 
къ паствЪ, затЪмъ преобразован!е разсадниковъ просевфщешя  духо- 
венства въ совершенно закрытыя заведен!я съ монастырскими поряд- 
ками, установлене на будущемъ соборЪ Росейской Церкви обяза- 
тельнаго безбрачя священниковъ, (духовенства), которое (безбраче) 
ВЪ общемъ можемъ возвысить ихь въ глазахъ народа и способетво- 
вать убиленшю въ нихъ пастырской ревности, отнят1е у нихъ земли 
и уничтожен 1 платы за обязательныя требы и вмВсто этого увели- 
чение содержания 1 ИХ. 

5) До издания указа о вЪротерпимости мисс1онеры и мисс1онер- 
ствуюше пастыри, пользуясь принадлежностью къ господствующему 
вфроисповЪданво и содъйстыемь полици и волостныхъ правлен!и, 
большею частью къ себъ, въ назначенныя ими мЪъота приглашали для 
собесфдований раскольниковъ ‘и сектантовъ и большинство ихь въ 
деревняхъ не осмЪливались ослушаться начальства, Теперь же по 
получени всякихь свободъ и равноправ!я съ православными рас- 
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кольники и еектанты и въ деревняхъ, вЪроятно, перестанутъ являть- 
ся на собесЖдованя и мисс1онерамъ придется отвергнуться себя и 
„избыть на пути и халуги“ раскольничесе и сектантские, въ иИХЬ 
деревни и моленныя. | ее 

6) Архепископъ Харьковскй Амвросй въ своемъ соч. „Живое 
Слово“ пишетъ: „на церковную проповздь не писанную нётъ 'разр%- 
шеня въ нашихь законахъ, и самыя писанныя проповзди подчине- 
ны цензурЪ. Поэтому всяюЙ изъ нашихъ проповздниковъ—импрово- 
заторовъ можетъ трудиться только подъ защитою и личною отвЪтет- 
венностью м%фегнаго Преосвяшеннаго; въ противномъ ‘случа% всегда 
можетъ попасть подъ судъ“ (стр. 3). Хотя, насколько мн извфетно, 
на практик» священники и до 17 октября безпрепятетвенно пользо- 
валиеь свободою слова безъ всякихъ непрятныхъ для себя поелд- 
стый, но коль скоро положеше ихъ, какъ проповздниковъ, и теперь 
такъ безправно, то возможно, что пользоване свободою слова можетъ 
доставить имъ непрятности теперь, когда такъ усилились религ!юз- 
ныя и политическя волненйя и они въ силу своёго положейя долж- 
ны ветупить въ борьбу поередствомъ слова съ врагами церкви и 
родины. Поэтому свобода слова должна быть раепроетранена и на 
проповздническую дфЗятельность православныхъ священниковъ. Но, 
конечно, чтобы не стать гибельнымъ произволомъ, она должна, какъ 
и всегда, опираться, какъ на несокрушимое основаве, на разумъ 
Церкви, Свящ. ПШисане и Предане, ими руководиться и ограничи- 
ваться. НамЪренное злоупотреблен!е священниками свободою слова 
прй исполнении проповздническаго долга въ виду могущихь быть 
оть этого великихъ вредныхъ послфдетвй для слушателей должно 
влечь за собою самыя тяжюя наказаня. 

7) Такъ какъ одинъ въ пол не воинъ, то пуховенству для 
большаго усп\ха своей религ1озно-просвзтительной дфятельности не- 
обходимо привлечь въ помощь себЪ лучшихъ и болзе проевфщен- 
ныхЪ прихожанъ, образовавъ изъ нихъ мисс!онерсюе кружки ревни- 
телей вЪры и благочест!я. Члены этихь кружковъ должны быть Въ 
каждой деревнЪ. Священники должны находиться въ частомъ обще- 
щи съ иими, своевременно получая отъ нихъ св®дЪёя о вс№хЪъ вы- 
дающихся явленяхъ въ религюозной и нравственной жизни иИхЪ со- 


съдей, давая имъ, сообразно узнаннымъ религюзнымь и нравствен- 
‚нымъ потребностямъ, книги и брошюры для устройства чтенй въ 
‚деревняхъ, разъяеняя ихъ, недоумЪ н!я, воодушевляя ихъ къ начато 
и продолжено ихъ высокой и многополезной дЪятельности. Два 
‚устава такихъ общестаъ помфщены въ  „Мисеюнерскомъ календеръ 
на 1902 г. стр. 466—472. Для приготовлен!я изъ ревнителей вЪры 
борцовъ съ расколомъ и сектантствомъ слЪдуетъ издать или. изъ 
существующих рекомендовать удобонанятыя руководства” съ крат- 
кимъ, по основательнымъ раскрытямъ веЪхь заблужденй расколо- 
сектантства. СлЪдуеть далфе науку обличешмя этихь заблужденй 
сдЪлать обязательною для второклассныхъ церковно-приходекихъ 
школъ и изучать ее не теоретически только, но и практически, пр! 
учая учениковъ вести бесЪды съ раскольниками или сектантами. 
По окончанши же ими курса слЗдуеть назначать ихъ въ школы. гра- 
моты, открытыя въ деревняхъ со смЪшаннымъ населенемь или не- 
твердомъ въ православи. Туже науку только въ краткомъ объемЪ, 
слздуеть сдЪлать обязательною и для начальныхь школь воЪзхъ въ 
домствъ, по крайней мфр$ въ приходахъ, зараженныхъ расколомъ 
или сектантствомъ. 

8) ВнЪбогослужебныя собесфдовавя могутъ быть удобнымъ и 
_емЪлымъ средствомъ въ рукахъ духовенства для борьбы съ раско- 
ломъ и сектантствомъ. Но чтобы не сражаться съ несуществующими въ 
данную минуту врагами, слЪдовало бы присутствующихъ на. собес\- 
дован!яхъ лицъ приглашать и убЪждать къ откровенному безъ всякаго 
‚стВененя и боязни изложеню своихъ релиозныхъ сомнЪнЙ и недо- 
умвн. Чтобы ръшиться на это, священнику не нужно даже обла- 
дать большимъ запасомъ знан!й и находчивости, нужно только имЪть 
подъ руками тащя пособя, какъ Симфовя иа Ветхий и Новый За- 
вЪты, Выписки Озерскаго, Миссюнерсый Календарь на 1902 г.“, Мис- 
с1онерскй щитъ вЪры и т. под. сочинения. 

Для оживленя внЪбогослужебныхъ собесзВдоваый необходимо 
‚предварять и сопровождать ихъь пЪшемь церковныхъ ифенопЪвй, 
которыя долженъ исполнять стройный хоръ и веЪ присутствующие 
(по перемЪнно). Но для достижешя этой. цёли наши нсаломщики 
должны быть боле свЪдущи въ пЪнш. Для образовая такихъ 
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псаломщикевъ нужно’ открыть въ епархи курсы извя, или’ другимъ 
какимъ либо образомъ дать псаломщикамъ возможность’ помолнять 
свои вокальныя познан1я. Горячя прешя въ доклад вызвало риго- 
ристическое. мнЪне о необходимости безбрачя для духовенства. Въ 
остальныхъ пунктахъ докладъ получилъ одобрене. Чтене записки 
о. Сорочинекаго и доклада о. Гегеля и вызванныя ими пренйя затя- 
нулись очень на долго и по этому предполагаемыхъ на, этомъ заеЪ- 
дани окончательныхъ выводовъ изъ разсуждени.  миссюнерскаго 
съЪзда. не было сдЪлано. Выводы эта съЪздь сдЪлалъь на другой 
день при участи и подъ руководетвомъ одного ‘изъ товарищей 
Предездалеля съЪзда. 


(Продолжеше елЗдуетъ). 


Е Е 
Лазрьвшуй вопросъ. 
[1 предстоящему впарлальному с5ьзду. 


_'ОЪра и однообразна деревенская жизнь даже при еносныхъ 
условяхъ существованя, но при матеральной скудости, когда при- 
ходится думать о завтрашнемъ кускЪ хлЪба, эта жизнь ‘дЪлаетея не- 
приглядной и безотрадной; нужно имЪть большую силу воли и’ до- 
статочный запаеъ знанй, что бы не опуститься и не погрузитьея во 
мракъ среди этихъ услоый существованя. Между тЪмъ такова 
доля большинства нашихъ. иссломщиковъ епархи. Неудивительно по- 
этому; тъ горше отзывы о нихъ большинегва благочинныхъ, которые 
приведены выше. Какя ж> мЪры при этихъ узловяхъ существова- 
ня нашихъ псаломщиковъ можно предпринять, чтобы вывести их 
на иной путь жизни, расширить ‘ихъ умственный и нравственный 
кругозоръ, просв$тлить и возвысить ихъ м!росозерцаве и пробщить 
ихъ къ тЪмъ культурнымъ задачамъ, каюя налагаютея настоящимъ 
_временемъ на ‘духовенство. ВЪдь во многихъ ‘мЪетностяхъ ”‘епархи у 
священника нЪФтъ другого ‘помощника въ его проевЪтительныхъь тру- 
трудахъ, кромЪ исаломщика. И если современная жизнь такъ настой- 
чиво предъявляетъ различныя повышенныя требован!я къ священни- 
ку; то эти требованйя она въ правЪ предъявить ии къ ипсаломщику, 
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могущему быть пособникомъ священнику по м®рЪ его силъ въ доети- 
жен приходскихь задачъ. Единственной болфе или менфе  испытан- 
ной уже мБрою вь эгомъ отношни являются краткосрочные пзвчесвще 
перюодичесве курсы. Программа для таковыхъ курсовъ разработана и 
потому  открыте ихъ стороны организаци ихъ не можеть 
предетавлять особенныхъ затруднений. Весь вопросъ при осущеетвлен!и 
этого мфрошият!я сводится къ изыскан!ю средствъ на устройство та- 
ковыхъ курсовъ, опред$леню срока ихъ продслжительности, мЪету и 
времени открыт!я. и особенно къ отыскан!ю лицъ, которыя могли бы 
руководить этими курсами. МЪФра эта между прочимъ служила предме- 
томъ обсужден!я на послЗднемъ засфдан!и Св.-Владимирскаго братетва 
обязаннаго по своему уставу прилагать заботы объ улучшеши церков- . 
наго пня въ храмахъ при богослужени. Признавая въ этихъ ц$- 
ляхЪ чрезвычайно желательными ифвчесме курсы для псаломщи- 
ковъ, совЪтъ бралства постановиль войти по этому вопросу въ согла- 
шене съ епарх1альнымъ създомъ и если послфдьй признаеть эту 
мВру цфлесообразной, оказать ему посильную матерлальную помощь 
при ассигновани таковой изъ другахъ источниковъ. 

Такимъ образомъ открыте ифвческахъ куреовъ для возвышенйя 
уровня валичнаго состава нашихъ исаломщиковъь ставится на пер- 
вую очередь и всецфло зависитъ оть самого духовенства, ближай- 
шимъ образомъ заинтересованнаго въ этомъ вопроеЪ. Оъ своей сто- 
роны, находя курсы и необходимыми и несомнфино полезными, не 
можемъ не высказать нфкоторыхъ пожеланй, при осуществлеши 
которыхъ курсы могли бы быть особенно цзнными. По нашему мн%- 
нию курсы эти должны преслЪдовать не одни только узя спещаль- 
ныя задачи: усовершенствоване въ псаломщикахе чтецовь и пв- 
цовъ церковныхъ, но имФть въ виду и проевЪтительныя ц$ли, пере- 
нести нашихъ малоразвитыхъ и „забытыхъ“ исаломщиковъ хотя на 
нфоколько дней въ свФтлый мръ знашя, евЪта и живого слова: сли- 
шкомъ мало они видятъ этотъ совфтъ и почти не знаютъ его согр%- 
вающихь лучей. Пробудить въ исаломщикахъ любовь кь знаню пу- 
темъ самообразован!я, намЪфтить имъ ближайший и болЪе легкй путь 
къ достижен! этого, указаль рядъ доступвыхъ пониман!ю и недоро- 
гихъ книгъ, ввести ихъ въ кругь пониман!я истори и символики 
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богослужен!я, раскрыть смыелъ многихъ 'богослужебныхь иеноп%- 
ши и чтенй, объяенить вепонятныя выраженя,—все это можеть сд\- 
лать курсы дЪйствительно цзнными и полезными: Таке курсы несом- 
нЪнно многе изъ псаломщиковъ вотрЪтятъ съ полнымЪ ‘сочувств1- 
емъ и радостью. Нельзя ‘при открыт такихъ курсовъ забывать и 
того обстоятельства, по нашему мнЪно йе маловажнаго, что всЪ рас- 
ходы по пути и по содержаню ‘на курвахъ ‘при ‘скудости матер1- 
альнаго обезпечен1я нашихъ псаломщиковъ, должны быть отнебены 
на счетъ устроителей всецЪло; чтобы они не легли ‘бременемъ на 
бЪдный карманъ слушателей. Число пеаломщиковъь на курсахъ 
должно быть на первыхъ порахъ ‘ограничено числомъ благочинй. 
Боле удобнымъ м$стомъ для куребвъ можёть служить одичъ изъ 
мужскихь монастырей епархш. ОдинЪъ ‘изъ иросвзщенныхь на- 
стоятелей нашихъ монастырей дажг выражалъ желаже поработать 
этому дЪлу. Обстоятельство это весьма важное. Оно можеть с©пособ- 
ствовать осуществлению курсовъ и несомн%нному усизху ихъ. 

Изъ другихъ м8ръ, которыя могли бы способствовать поднят и 
уровня нашихъ псаломщиковъ и успшному прохожденйо ими сво- 
его служешя, слзлуеть признать пер1одическя . пастырекя благо- 
чинничесыя или районныя собраня, на которыхъ неаломщики 
приглашаются въ качествЪ равноправныхъ членовъ. Такя братевя 
собран!я могутъ быть устроемы какъ благочиями, такъ и отдфль- 
ными священниками, Съ теченемъ времени, когда разовьетея приход- 
ская жизнь—собрашя эти должны получить широкое развище, 060- 
бенно когда в'ь числ членовъ этихъ собрав!й войдутъ благочестивые 
мряне—прихожане. Но это дЪло будущаго. Какимъ же образомъ 
могуть влять на умственное развите и оулучшене наличнаго 
состава псаломщиковъ благочинничесмя и пастырсюя собраня? 
По нашему мн8зню это достижимо и осуществимо путемъ 
братскаго общешя съ  псаломщиками. Развитое общество бла- 
годЪтельно вмяеть на  развите окружающихъ его низкихъ 
слоевъ общества—это истина; несомнЪнно высокое влмяве можеть 
оказывать на псаломщиковъ участ!е ихъ на пастырскихъ собрашяхъ. 
Мы съ интересомъ наблюдали съ какимъ интересомъ и внимашемъ 
прислутивалиеь ‘къ чиеню фефёрата и обсужден его на одномъ 
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изь пастырекихь собравй Витебекаго градскаго ‘духовенетва’ приг- 
лашенные низине. клирики. НЪкоторые ‘изъ ‘нихъ высказали ‘и много 
дъльныхь мыслей и. наблюдений. —Съ удовольствемъ низиие ‘кли- 
рики участвовали и на недавно состоявгиемея собран! духовенства и м1- 
рянъ. Еели къ этому перюдическому ‘участ’ низшихъ клириковЪ на 
пастырекихъ собрашяхъ, гдЪ они могли бы хотя ‘бы‘на день, ‘два, 
забыть житейскя дрязги и лишен!я и послушать умныхъ рЪчей пере- 
довыхъ .0.0. настоятелей, присоединить ‘устройство кружковъ  само- 
образовавя, для чего можетъ большую услугу оказать’ благочинни- 
чесвя библютеки, пер1одичееки пополняемыя полезными, “доступными 
и интересными „книгами, ‘совместное чтене этихъ книгЪъ ВЪ ЭТИХЪ 
кружкахъ, взаимный обмЪнъ. мнзыЙ по поводу читаемаго,—то’ это 
могло бы внести много проевЪта въ непроглядную ‘и’ ‘многотрудную 
жизнь нашего педломщика. 


Отъ души и ‘есь удовольстемъ мы бы привЪфтствовали эти 
кружки самообразовавя, это устройство и развите нашихь благо- 
чинническихь ‘библютекъ, перодичесюмя пастыремя и приходемя 
собраня. Современная жизнь идеть ускореннымъ шагомъ. Не успЪ- 
ваешь слёдить за перемънами, происходящими въ ней. Для духо- 
венства’” наступаетъ время брани, напряженной ‘работы, такъ какъ 
при’объявленныхъ @вободахъ, многими ложно и односторонне пони- 
маемыхъ, ‘церкви ‘грозятъ немалыя бЪды, горизонть ея отовсюду 
завалакивають зловфиия тучи... Пока еще не поздно, необходимо 
быть бдительнымЪ ‘и внимательно раземотрЪть разрушаюция церков- 
ный организмъ язвы, чтобы своевременно употребить средства КЪ 
залеченю ихъ. Въ ‘числ этихъ язвъ и больныхъ мЪетъ нашей 
мЪстной церковчой жизни наличный составъ псаломщиковъ без- 
спорно, по общему сознаню духовенства, бывшаго на общемъ 
съЪздВ духовенства’ и мрянъ, составляетъ вопросъ, съ разрзше- 
шемъ котораго больше медлить нельзя. Было-бы очень желательно, 
если’ бы со стороны духовенства епархи были указаны и друмя мЪры, 
которыя могли бы способствовать такъ или иначе поднятио уметвен- 
наго ‘и правственнаго уровня нашихъ низшихъ клириковъ. 


Протоерей Алексьй Матюшщенски. 


Е 


Къь предетоящему Епархальному съ3зду 
духовенства. — 
(нЪъеколько вопросовъ о евЪзного завода) 


Приснопомятный Преосвященный Антонинъ, ознакомившись съ 
безотраднымъ положешемъ множества вдовъ и сиротъ духовнаго в%- 
домства и скудными средствами Епархальнаго Попечительства, при- 
лагалъ всЪ стараня къ облегчено участи бЪдныхъ и съ этого излю 
въ’ 1893 году возбудилъ предъ Св. Сунодомъ ходатайство объ уп- 
разднении Вербиловскаго мужскаго монастыря, съ тВмъ чтобы обратить 
его подъ богодЪльню для престарЪлыхъ’ вдовъ, а жертвуемый Про- 
зоеремъ Тасономъ Лукашевичемь въ г. Себеж» домъ подъ прютъ 
для малолЪтнихъ сироть духовнаго вЪдомства. За перемьщенемъ 
Преосвященнаго Антоннна на Псковскую каведру, проэкть этотъ не 
осуществился: Вербиловск! мужской монастыръ преобразованъ въ 
женск, а заботу объ устройствЪ богадЪльни взялъ на себя Прео- 
священный Александръ, который въ январЪ мЪсяцЪ 1896 года этотъ 
вопросъ нередалъ на рёшене Епархальнаго СъЪзда. Одновременно 
съ этимъ вопросомъ ршалея вопроеъ о построен свзчнаго завода, 
при чемъ по докладу комис о громадноети средетвъ (боле 20000. 
руб.), необходимыхъ на построеше и оборудоване свЪФчнаго завода. 
Епаральный съфздъ духовенства отклонилъ устройство своего заво- 
да, соглашаясь пробрЪтать свЪчи изЪ частныхь заводовъ. Въ виду 
сего Преосвященный Александръ предложилъ Епархмальному Попе- 
чительству соединять построене богодВльни съ ев чнымъ заводомъ, 
съ тьмъ, что бы средства отъ завода были обращаемы на нужды 00- 
годЪльни и на призрь ве сиротъ духовнаго вздомства. Епархальное 
Попечительство на ничтожныя средства (3000 руб. вырученныхъ отъ_ 
продажи дома П роторерея 1асона Лукашевича и 2500 р. пожертвован- 
ныхъ духовенствомЪ изъ остатковъ отъ погребальнаго 1060б1Я), съ 
благословеня Преосвященнаго Александра, 12 марта 1896 г. присту- 
пило къ выполненйо этой задачи, а 4-го юля 1896 г. уже былъ освя- 
щенъ каменный двухъ этажный домъ, размВромъ въ длину 10 и въ 
ширину 5 саженей, въ нижнемъ этаж коего было все приспособлено 
для свЪчнаго завода, а верхнй этажъ для помъщеня 15 лицъ приз- 


р»ваьмыхъ съ кухнею и общею столовою. Во время освященя здавя, 
свЪчной заводъ былъ въ ходу и горЪли свЪчи ‹воего издЪшя. Такимъ 
образомъ одна часть назрЪвшей нужды была выполнена, оставалось 
озаботиться устройствомъ прйота для малолЪтнихь сиротъ и церкви 
для богадфльни, о которой просилъ жертвователь, — Протоерей Тасонъ 
Лукашевичъ. И то и другое казалось вполнЪ ‘выполнимо, такъ какъЪ 
плацъ, занятый отъ Ильской церкви (бывшее кладбище) по .евоимъ 
размЪрамъ дозволялъ возведене на немъ многихъ строен; севЪчной 
заводъ съ перваго года дапъ хоропий доходъ (7000 р.),_ а па, постро- 
ене церкви стали поступать ножертвованя, начало, чему положено 
священникомъ Тадулинскаго монастыря, а пынЪ предсЪдателемъ 
Правлен!я свЪчнаго завода о. Павломъ Гальковскимь. Въ два, года 
поступило до 800 руб., а для содержан!я приюта предполахалоеь при 
богадфльнЪ устроить проефорню, которая-бы снабжала  просфорами 
всЪ церкви г. Витебека. Но веЪмъ этимь предположешямь не сужде- 
но было осуществиться, такъ какъ со смертшо Преосявщеннаго Алек- 
сандра свЪчной заводъ перешелъ въ вздЪше Епаральнаго СвЪчиого 
Управлен!я, состоящаго изъ 3-хъ членовъ, 3-хъ ревизоровъ. и емот- 
рителя; (надъ 5 рабочими 7 начальниковъ). Богад®льня—въ вЪдДЪн1- 
смотрителя свЪчного завода; собранные 800 руб. на построеше церкви 
лежатъ до сего времени мертвымъ капиталомъ, а вопроеъ о построе- 
ети пршота для малолЪтнихъ сиротъ и устройство пекарни для прос- 
форъ совершенно забытъ. Можно было-бы думать, что съ переходомъ 
` свЪчного зовода въ вЪдЪНе особаго управлевя, средства отъ завода 
покроютъ нужды Епархи и чрезъ то облегчатея церкви, неспия до 
до того времени больше налоги на содержаше училищъ и удовлет- 
ворен1е другихъ нужлдъ. но аи это не осуществилоеь. Расхолы на 
нужды Енархш такъ возросли, что помимо доходовъ отъ севЪчного 
завода каждая церковь должна еще вносить по 27%, своего дохода, 
да если кь тому прибавить выписку кпигъ и. бланковъ, содержалие 
канцеляр1и благочиннаго, выписку Церковныхь и Епархальныхь 
вЪдомостей и проч. то взноеъ оть церзви достигнеть до 85/0 СОлЪ- 
довательно доходъ оть свЪчного завода, который причиняеть такъ 
много заботъ мЪетной пуховной администращи, является каплею вь 
морЪ при несеши обще епархальныхь нуждъ. А между тЪмъ, если 
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бы онт, служилъ первоначально намЪченной цЪли, т.е. ‘средствомъ 
къ облегчению участи обездоленныхъ вдовъ и сиротъ духовнаго вЪ 
домства, то до сего времени можно бы было не только  построит- 
прилежный приотъ, но и устроить при немъ подготовительную шко- 
лу, ремесленное училище: разтиарить богадЪльню, устроить -безилат- 
ныя или дешевыя квартиры для лицъ, которыя могутъ заработать 
себЪ кусокъ хлЪба, но не могутъ заплатить за квартиру. Однимъ 
словомъ свЪчной заводъ, какъ устроенный на средства духовенства 
и длолженъ-бы былъ служить интересомъ духовенства. 


Изъ прописаннаго вытекаютъ сл дующие вопросы: 


1) Имълъ-ли Енцармальный съЪздъ, отказавпИйся оть постро’ 
ешя своего завода, юридическое право отнимать оть Епархельнаго 
Попечительства евЪчной заводъ, устооенный средствами поелёдняго 
для ецещальной пЪли—содержаня призрЪваемыхъь въ богадЪльнъ, 
чиело коихъ не указано (я понимаю, что разъ духовенство пожертво- 
зало 2500 ‘руб, то не имфло ‘уже права отнимать этихъ денег; а 
остальные 3000 руб. иожертвованы попечительству частнымъ лицомъ) 
и имЪло-ли право Епарх!альное попечительство безъ судебнаго раз- 
бирательства или, по крайней мЪрЪ, безъ рьшеня СвятЪйшаго Суно- 
да отдать духовенству какъ права на аренду участка земли, такъ и 
здане  свфчного завода и богодЪльни, принадлежащее бЪднымъ 
духовнаго зван!я, коимъ обязано завЪдывать не свЪчное управлене, 
а Попечительство. Въ данномъ случа. Епармальный съЪздъ, приз- 
навпий въ 1896 году свое безсиле къ устройетву свЪчного завода, 
воспользовалея трудами, предпр!имчивоет и рискомъ Епархальнаго 
Попечительства, но тЪхъ задачъ, которыя лежали вь основ этого 
предпр1ят!я не только не выполниль, но и навсегда похоронилъ. 

2) Нуженъ-ли въ Ебархи приоть для малолЪтнихь сиротъ? На 
этоть вопросъ пусть отвЪтитъ каждый изъ сотрудниковъ Епаржаль- 
наго Попечительства, раздающ ничтожныя пособ1ля призрЪваемымъ 
предъ праздникомъ Пасхи. 

3) Нужна-ли церковь при богад%льнз? Этоть вопроеъ легко 
разрЪинтъ каждый, кто ножелаетъь поеФлить призр$ваемыхъ въ 60- 
гадвльнЪ и если посЪтитель будетъ православный и сознающий по- 
требность человЪ ческой души, то, при видЪ дряхлыхъ, немощныхъ и 


об 


слЪпыхъ старухъ, несомнзнно пожертвуеть свой рубль для скорЪй- 
шаго осуществленя этого необходимаго дЪля, наконецъ. 

4) Сколько же'нужно средствъ для построевя церкви? На это 
я отвЪчу: очень ‘немного, если не прибЪгать кь частной благотвори- 
тельности, ‘а именно: для пристройки къ зданшо богадЪльни трехъ 


‘отвиъ 5-5 саж. и алтаря 2-Ё2 саж. высотою до 8 аршинъ по- 
требуется до 50 тысячъ кириича — 700 руб. 5 куб. камня == 125 р. 
кладка стЪнъ съ известкою 250 р. желЪзная крыша 200 р. Полъ, 
потолокъ, окна и двери 250 руб.. а всего 1525 руб-, а при построен 
хозяйственнымЪъ способомъ, то и дешевле. Иконостасъ можно достать 
сотовый изъ упраздненныхъ за ветхостйо ‘церквей. На удовлетворен1е 
этого расхода недостаетъ 700 руб-, кои можно быть позаимствованы 
изъ суммъ свЪчного завода и въ 3—4 года пополнить изъ средствъ 
церкви, которая въ данной мЪетности, за отдаленностю храмовъ и 
разширен!емъ города, будетъ всегда переполнятьея молящимися 
Желательно, что-бы эти вопросы были раземотрЪны на благочи- 
ническихъ, а затЪмъ и на Епарх1альномъ съЪздахъ духовенства. 


Священникъ Онуфий Шостакг. 


Мисетонорония идбаъ ъ 


Первая бесЪда епархальнаго противорасколь- 


ническаго мисс1онера въ г. Ржицз. 


Изх мисслонерскаго дневника. 

БесЪда епархальнаго мисс1онера о. Христовой церкви, открытая 
18 минувшаго декаб. въ здани земскаго съЪзда въ г. РжицЪ, при- 
влекла полный залъ разнообразной публики. Въ чиелЪ слушателей 
были крестьяне изъ Псковской губерни. МЪотвыхъ  старообрядцевъ 
явилось не болЪе 15 человЪкъ. Молитву передъ началомъ бесфды 
проп$лъ хоръ собранныхъ иЪвчихъ. ПослЪ молитвы настоятель Р%Ъ- 
жицкаго собора о. 1оаннъ Словецый сказалъ прекрасную ветупи- 
тельную рЪчь, въ которой, во имя возвЪщенныхь. съ высоты Престо- 
ла свободъ, приглашалъ старообрядцевъ къ искреннему совмзетно- 
му раземотрнию религюзныхъь недоумзй въ ц®ляхъь объединешя 
на благо ев. церкви и отечества. Мисс1онеръ началъ бесЪду . молит- 
вой: „возаяй въ сердцахъ нашихъ, челов клюбче Владыко, твоего. бо- 
горазумя нетлфнный свЪтЪ“... Требуемыя ходомъ рЪчи  миссюнера, 
свидЪтельетва изъ священнаго и святоотеческаго ‚ писан]я, громко 
прочитывалъ помошникъ его РЬжицюй уЪфздный мисеюонеръ 0- Вв- 
страй Рушановъ. Такой порядокъ разнообразилъ беседу и даваль 
возможножность проповфднику отдохнуть и собраться съ мыслями 
для дальнЪйшей рЪчи. Вея сила доказательствъ мисоюнера была на- 
правлена къ тому, чтобы уяснить въ сознаши слушателей учеше о 
важности и необходимости въ составЪ церкви епискоцекаго ‚чина. 
Епископы установлены Христомъ въ апостолахъ на созидане тЪла 
церковнаго. Для современнаго общестга в5Брующихь епископы имЪ- 
ЮТЪ такое же значен1е, какое имЪли апостолы для церкви своего 
времени и самъ Христосъ для апостолове. Св, Игнали .Богоносецъ 
къ ТраллЛавамъ писалъ: „Почитайте епископа своего, ам Хриета, 
ако же намъ блаженни заповЪдаита апостоли... Иже убо, (епископа) 
не слушаетъ, безбоженъ всячески и злочестивъ и, опмьтается, Христа 
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и его установлене умаляетъ“. Паден!е епископскаго чина’ равнялось 
бы прекращеню церкви, чего быть не можетъ, потому что Спаситель 
обЪщалъ церкви несдолЪнность (Ме. зач. 67). 

Сверхъ ожиданЁя не старообрядець выступилъ, въ качествЪ со- 
бесЪдника; но м$стный газетный репортеръ г. Навысоций. Упрек- 
нувъ миссюнера въ односторонности онъ говориль, что. идеальныя 
отношен!я къ предетоятелямь церкви возможны только при томъ 
совершенномъ порядкЪ церковнаго устроенйя, какой изображенъ мис- 
с1онеромъ. Вее же наличное духовенство порочно сверху до низу и не 
заслуживаетъ требуемаго повиновеня и увэажен1я. Въ сущности оп- 
понентъь повторилъ въ своей рЪчи обычное и любимое возражене ста- 
рообрядцевъ, предъявляемое ими на вс\хь бесЪдахъ по данному 
вопросу. Возражене это при помощи свято-отеческаго ученя раз- 
смотрзно было подробно и несостоятельность его была вполнЪ дока- 
зана. ПослЪ чего собесздникъ, извинившись, замолчалъ. Такимь о0б- 
разомъ г. Навыеоцю значительно помогъ всестороннему обсужден 
предмета бесБды и ея оживленю. Всея бес$да прошла вь образцо- 
вомъ порядкЪ и прослушана была полнымъ составомь собраня вни- 
мательно съ начала до конца. Въ заключене о. оаннъ Словецюй 
кратко резюмировалъ содержанще бесЪды и похвалилъ усерде и вни 
мательность публики. Хоръ проипЪлъ молитву, 

Когда народъ сталъ рзеходиться, старообрядцы всей толпой по- 
дошли къ столу за которымъ сидЪло духовенство съ вопросомъ, по 
чему бы на бесЪлЪ, вмЪето чтенйя св. книгь не поговорить миее- 
неру по поводу текущихъ тревожныхъ событ! (тогда въ Рёжицкомъ 
УЪздЪ забастовка и аграрные безпорядки были въ самомъ разгар). 
Одинъ молодой старообрядецъ произнесъ длинную вычурную и до- 
вольно безтолковую рЪчь, изъ которой можно было понять, что самъ 
Государь Императоръ въ манифестВ призналъ безпоповскую вЪру за‘ 
конной и правильной и ЧТо старообрядцы единственная опора царя 
и отечества, поелику они народъ русвкй и преданный Государю. Въ 
отвЗтЪ краснобаю было сказано, что законность и спасительность в*- 
ры познается нё по манифестамъ, а по писано (кн. о. в. л. 216). 
Свою ‘любовь царю и преданность отечеству они скорфе доказали бы 
вступлешемъ въ единен!е в$ры съ царемъ и большинствомъ русска 
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го народа. И въ самомъ манифестЪ высказано. пожелане, чтобы ста- 
рообрядцы бросили церковный раздоръ обезсиливающй мощь госу- 
дарства 

Юный толкователь манифеста мало походилъ на евою братшо по 
вЪрЪ „Соиньжакь“ съ круглыми фалдами, полосатыя брюки и га- 
лантныя „манеры“ дЪлали его похожимъ больше на „нЪмца,“ чЪъмъ 
на „древлеблагочестиваго „бепоповца. По справкЪ оказалось, что „па- 
тр!отъ“ РЬьжицюй м$фщанинъ по прозваню „Сэмика поганый“ Онъ 
воспитанникъ мЪсетнаго Федосеевскаго „святаго“, который сечитаетъ 
гр$зхомъ здороваться за, руку даже со своими, а при ветрЪчЪ съ евя- 
щенникомъ православнымъ падаетъ ницъ дабы не видЪть его 60- 
гоерзекаго лика. Такъ этоть „сятой“ ненавидитъ православное духо- 
венство 1906 г. 25 января. 


Изъ мисеюонерскаго дневника приходекаго священ. 
по приходу Люцин. градекаго собора за 19065 г. 
Продолжеше Полоц. Епарх. Въдомостей № 2. 

8. 8 мая. Пишу подъ свЪжимъ впечатльшемъ бесЪды со. своей за- 
блудшей овцой своего словеснаго стада крестьянкой' Агафей Тосифо- 
вой Паклевской. 12 лЪтъ отъ роду оня была црисоединена къ пра- 
вославю изъ католичества вмЪстЪ съ своею матерью вышедшею за- 
мужъ за православнаго солдата. Года чрезъ три она снова соврати- 
лась Въ католичество и блуждала въ ономъ болЪе 20 лЬтъ невВдо- 
мо для причта собора Въ это же время она была повЪнчана въ ко- 
стелЪ съ солдатомъ католикомъ. ДЪти оть этого брака крещеяы по 
православному обряду хотя кумовья, привозивийе ихь къ таинству, за- 
являли всяюи разъ что родители ихъ оба католики и потому причтъ 
собора отбиралъ соотв тетвующя подписки. Въ началЪ прошлаго го- 
да, поел неоднократныхъ бесЗдъ съ нею, ее удалось возвратить 
въ лоно православной церкви, хотя и являлось нЪ%которое сомнЪше 
въ искренности этого обращен!я. Сегодня, явившись ко мн, пищшу- 
щему эти строки, Поклевская заявила, что по Царекому манифесту 
она снова и на этотъ разъ уже окончательно перешла въ костель 
вмВст5 съ двоими своими, крещевымя въ православе, сыновьями и 
ни за что ни сама не пойдетъ, ни сыновей своихъ не пустить въ 
церковь. Изъ разговора съ ней пришлось узнать, что ксендзы весь 
минувший вели! постъ говорили въ костел, что „скоро веЪмъ бу- 
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деть дозволено переходить въ католическую вЪру, какъ самую луч- 
шую и петинную“. Кажется, что всямя мфры убЪъжденя въ отноше- 
ши этой женщины уже безполезны. 

9., 15 мая, Воскревенье. Сегодня, раннимъь  утромь, съ мисеюне- 
ромъ о. И. Л®пинемъ отправились на бесФду къ штундистамъ въ 
фольваркъ’ Поэорги. Вызхали порану съ тЪмъ разсчетомъ, чтобы въ 
этотъ же день’ имЪть возможность побывать на бесфдЪ и въ другомъ 
щтундистскомъ фольварк® Зиляхъ. 


Въ Поборгахъ мы посфтили домы всфхъ обитателей этого фоль- 
варка, всего четыре семейства, изъ которыхъ три сектантекихъ и 
одно православное. Прежний впэдЪлець фольварка, старэобрядещь 
Голубевъ, выЪхалъ изъ фольварка и вмЪето него поселился сектантъ, 
крестьянинъ Псковской губерыи Никандръ Ильинъ. На нашъ вопросъ 
о ввр\ Никандръ Ильинъ заявилъ, что онъ вЗры Евангельской. Сек- 
танты ‘принимали наеь довольно любезно и беседы на житейскя темы 
вели охотно. По нашему приглашен вез сектанты и православные 
собрлись на бесЗду въ избу сектанта Афанасе1я Оеодорова. Отецъ 
мисо1онеръ предметомъ бесфды поставилъ таинство Св. Причащеня. 
Главный нашъ оппонентъ, сектанть Михаилъ Николаевъ, пришелъ 
на бесъду безъ Биби и поэтому признаку мы заключили, что бес%- 
довать онъ будетъ не оть Писав1я. Не успЪлъ еще о. миссюнеръ 
вполн% раскрыть предметь бесЪды, какь Михаилъ Николаевъ пере- 
билъ его возражешемъ: „Все это мы давно безъ васъ знаемъ, учить 
наеъ нечего, слава Богу, довольно научены, а воть учите своихъ 
православныхъ“. Посл этого онъ началъ разеказывать, какъ недав’ 
но „на Бориса“, былъ на ярмаркЪ въ №-мъ приходЪ, Пековской гу- 
берни, и какъ тамъ посл обЪдни православные, напившись вина’ 
устроили буйство“и лраку съ желЪзными гирами, пистол$тами и 
кольями „Вотъ была потЪха! Даже о.Дмитрй вышелъ полюбоваться“. 
„Воть кого нужно учить, а нё насъ, мы знаемъ, что нужно зналь. 
Упустили вы время, не учили народъ и теперь православе ваше 
одинЪъ п0зоръ!“ ПослЪ этого Михаиль Николаевъ обрушился своимъ 
гнзвомЪъ на священника №-го прихода, называлъ его „наемникомъ, 
коноводомъ“, осуждалъ за дружбу съ жидами цыганами и проч. 
„Гакой пастырь не научить ничему доброму; слава Богу, что ушли 
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отъ него во время“, закончилъ онъ свою обличительную рЪчь. Все 
это говорилъ наи сектантъ съ какимъ то особымъ злорадетвомъ и 
съ сознанемъ своей правоты. Больно было слушать эти рЪ$чи сек- 
танта. „Упустили вы время не учили народъ“. Господи, подумаешь, 
сколько тутъ горькой правды и укора намъ пастырямъ. 

Когда сектантъ нзсколько успокоился, о. Миссюнеръ снова пе- 
ревелъь рЪчь на предметъ. бесфды и спросилъ у сектантовъ-—есть ли 
у нихъ преломлене ХлЪба“. Какь же, есть“, отвЗчали они, но на 
вопроеъ: есть ли эТо самое Тфло и Кровь Христова, отвЪта не дали. 
ЗатЪмъ Михаилъ Николаевъ повелъ рфчь о томъ, что обряды не спа- 
сутъ, что „нужно итти въ царетво небесное тЪенымъ путемъ, а обря- 
ды ничто“. Перебивая миссюнера онъ продолжалъ: „воть у васъ при‘ 
чалцаются, а спросите вы у своихь прихожанъ, получать ли они 
царетво иебесное и они не знаютъ“. Да и вы сами, хоть и еващенни- 
ками называетесь, знаете ли, что вы со Христомъ?“ А вотъ мы зна- 
емъ, что со Христомъ и спасены“. На этотъ разъ Михаилъ Никола- 
евъ видимо задался цълю мфшать миссюнеру и перебивать его. 
Лишь только о. Миссюнеръ ставилъ?ему вЪское возражене, какъ онъ, 
не отвфчая на вопросъ, подыскивалъ какой-нибудь новый укоръ намъ. 
Такъ, между прочимъ, онъ коенулся чистоты нашего сердца. „Воть 
если бы у васъ было чистое сердце, то вы такъ не поступали бы“, 
говорилъ онъ намъ. На нашь вопросъ о томъ, что зазорнаго нашелъ 
онъ въ нашихъ поступкахъ, Михвиль Николаевъ отвЪта, не далъ, по- 
тому что, очевидно, въ нашемъ лицЪ онъ ставилъ укоръ всему пра- 
вославному духовенству. Въ заключенше Михаилъ Николаевъ укорилъ 
насъ за длинные волосы и одежды. „Вонъ у ваеъ, говорилъ онъ намъ, 
длинные волосы и одежды, а въ Евавгел1и сказано, что такихъ людей 
надо остерегаться, а вы все къ намъ Ъздите, чтобы описывать насъ 
въ газетахъ. Чрезъ силу еъ вами бесЪдуемъ*!.. и еъ этими словами 
ушель изъ избы. 0. Мисеюнеръ въ общихъ чертахь повторилъ содер- 
жане бесзды и мы уЗхали. 

10., Въ тотъ же день, 15 мая, Ъздили на бесЪду въ другой штун- 
дистсюй фольварокъ--Зили. Къ удовольствию сноему застали домо- 
хозяина фольварка Гаврила Иванова и сына его Василя, недавно 
возвратившагоея изъ Дальняго Востока по случаю получешя раны 
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въ ладонь лВвой рука. - Васил Гавр!иловъ много ‘зазеказывалъ про 
войну и между прочимъ, о томъ, какъ во время путешеетвя ‘на 
Дальнй Востокъ и обратно онъ велъ бес$лы въ вагонЪ. По его сло- 
вамъ, въ каждомъ вагонЪ имЪлось Евангеле отъ Общества раепро- 
страненя Св. Писамя. Онъ бралъ Евангеле, читать и объяснялъ 
другимъ и всЪ 6го слушали, приходили будто бы слушать даже лок- 
тора ‘и сестры милосермя Мы поинтересовались узнать, о чемъ про- 
повЪздовалъ своимъ слущателямь Васил Гавриловь и онъ повздаль 
намъ слЪдующее: „Говориль я имъ, что человЪкъ спасается вЪрою; 
вотъ упади сейчасъ вагонъ, убей меня и надЪюсь, что пойду въ 
царство небесное, потому что я вЪрю во Христа.“ „Что же, были та- 
ке, которые не только слушали но и вфрили вамъ, елЪдовали ваше- 
му ученю?“ спросилъ Василя Гаврилова о Миссюнеръ: „А Богь же 
знаетъ, можеть кто вЪриль, а можетъ ‘и нЪтЪ,“ отвфтилъ  сектантъ. 

ПослЪ этого о. Мисоюнеръ досталъ Библио и объявилъ, что пред- 
метомъ бесЪды ставитъ вопросъ о внфшнемъ выражения богопочтевя, 
о молитв Богу духомъ и истною. Пришла послушать беседу и пре- 
старЪлая супруга Гаврила Иванова, Василиса Иванова и друте оби- 
татели фольварка, всего восемь человъкъ На основаши ‘дневного 
Евангел!1я изъ бее$лы Спасителя съ Самарянкою о.` Мисе1онеръ . рае- 
крылъ ученше о томъ, что во веЪхъ мЪетахъ вселенной будетъ суще: 
ствовать поклонене Богу ‘и прославлеше Его духовное и тЪлесвое и‘ 
въ подтверждеше этой истины привелъ соотвФтетвуюцщия мЪета Св. 
Писаня. На поставленный затЪмъ о. Мисеюнеромъ сектантамЕ во: 
проеъ: признаютъ ли они нужнымь и естественнымъ, чтобы при из- 
быткЪ чувствъ уста говороли, Васил Гавриловъ прямого отвЪфта/ не 
далъ, а поставилъ намъ евой вопросъ: „думаете ли вы, что поступае- 
те по слову Божю и спасены? Если не эпасены, то вы, значитъ, пой- 
дете въ адъа я вотъ знаю, что я Гоеподомъ спасенъ и. пойду въ 
рай“! Отецъ Миссюнеръ разъяенилъ сектантамъ, что Тисусъ Хри- 
стосъ принест, себя въ жертву за веЪхъ людей и ве$мъ прюбрфль 
благодать или милость Божю и спасене, но воспользуются этими 
благами только тЪ, которые, съ своей стороны, сообразуются Его 
смерти (фил. Ш 10) и проч. и напомнимъ также о смиренш, ‘какое 
должно быть’ у истинныхъ христанъ по заповзди Снасителя: ‘„егда 
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говорите вся повелфнная вамъ, глаголите, яко раби неключ имы' есмы, 

(Лук. 17, 10), а затЪмъ указалъ наприм5ръ апостола Павла, хвалив- 

шагося только немотами своими. Сектантъ на это никакого ‘во8ра-- 
женя не сдфлалъ, но примЗнилъ въ отношен!и наеъ тотъ же премъ, 
какой мы уже испытали на себЪ въ тотъ девь въ фольварк®  Побор: 

гахъ, -именно онъ упрекнулъ наеъ-—за длинные волоса и одежды и 

прочиталъ изъ Евангеля мЪето „о слЗпыхъ  вождяхъ“.' „Вотъ вы не 

видите, куда идете, говорилъ онъ’намъ, „не идете къ т№мъ,; своймъ’ 
православнымъ, которые въ ‘адъ идутъ, а Вздите къ намъ,  епасенг 
нымъ“. Отець Мисеюнеръ разъяснилъ сектанту, чго сдЪФланный имъ 

намъ укоръ о слФпыхъ вождяхъ къ намъ ‘не относится, такъ’ какъ 

мы въ синагоги не ходимъ, тамъ не предсвдаемъ и домовъ вдовъ не 

поядаемъ и тзмъ закончилъ свою бЪсЪду. 

П.; 81 августа, Воскресенье. Сетодня съ о. Миссюнеромъ Ъздили 
на бесду къ штуидиетамъ въ фольваюокъ Поборги: Шо ‘обыкновенйо 
зашли ‘еначала въ домъ’сектанта, Аоанаея @9еодорова: Налицо. въ из- 
ОЪ оказались однЪ женщины съ малыми ‘ребятами. На  вопросъ” о 
мужчинахъ женщины отвфтили’ намъ, что изь нихЪ никого нФтЪ до- 
ма Мы однако послали справитьея относительно  главнаго “нашего 
оппонента Михаила Николаева и поручили просить его ‘на бесЗду 
если онъ ‘окажется дома, а сами завели разговоръ съ женщинами‘ на 
разныя житейекя темы. Поеланный возвратился и’ заявилЪ ‘намъ, что 
Михаила Николаева нЪзтъ дома. Не вЪрилось намъ, ‘что никого ‘изъ 
сектантовъ мужчинъ нЪтЪ дома,—не вфрилось потому, что въ сосЪд- 
ней комнатЪ-- ‚боковушк®“ замЪтно. было чье то .присутетве, но чье 
мы не знали... Отещь Мисеонеръ открыль бесЪду. о. таинствЪ. покая- 
шя, Лишь только пачалась бЪсЪда, какъ изъ боковушки вышла, къ, 
намъ` незнакомая женщина и начала слегка возражать. а чрезь н%ко- 
торое время изъ Соковушки послышался голосъ Афанаея : 9еодорова 
который не утериЪлъ и началъ возражать намъ изъ своего убЪжища 
Возражеше? состояло въ томъ, что „Евангельскихъ хрисманъ очи- 
щать нечего, ибо они уже очищены и спасены“. Въ голос№ Апанайя 
Эедорова слышалось раздражеше. Очевидно ему’ было; непраятно, что 
намВрене его укрыться отъ васъ не удалось и заявлеше о. томъ, что 
его нъЪть дома оказалось ложью. Наконецъ оиъ вышелъ изъ боковуш- 


ки началъ куда то собираться и при этомъ надЪвая кафтанъ и опоя- 
сываясь, какъ то особенно язвительно говорилъ намъ: „вы обратите 
вниман!е на то,—имЗете ли вы право протцать грфхи, нужное каяться 
предъ Богомъ а не нредъ людьми; обратите вниман!е на себя, а насъ 
учить нечего“ и съ этими словами ушелъ изъ избы и направился 
будто бы въ городъ. Мисеюнеръ продолжалъ бесфду и довелъ ее до 
конца въ присутетв!и однфхъ женщинъ. Возражен!е желящить было 
слабое, безевязное и совсЪмъ не шло къ дЪлу. Незнакомая намъ жен- 
щина въ доказательство правоты своего сектантекаго уповашя зая- 
вила намъ: „вотъ бывало наеъ силой гоняли въ церковь ‘сожали въ 
тюрьмы, а теперь Богъ и царь дали свободу.“ 

Возвратились домой изъ фольварка Поборги довольно рано и 
собрались поЪхать на бесЪду въ другой штундиетеюй  фольварокъ 
Зили, но по случаю ‘большого ненастья не могли осуществить эту 
по%здку и отложили ее до другого раза. 

12., 11 сентября, Воскресенье. Въ 4 часа пополудни пр!хали съ 
о. Миссюнеромъ въ фольварокъ Зили къ Гаврилу Иванову. Дома 
оказалея только сынъ Гавр1ила— Васил! и у него въ качеств№ го- 
стя шуринъ его Павелъ Семеновъ, тоже сектантъ, живущий въ томъ 
же фольваркЪ, на отдЪльной усадьбЪ. Старикъ— Гавуиль Ивановъ 
по обыкновению отсутетвовалъ. Несмотря на бывш съ нимъ въ не- 
давнее время параличный припадокъ, онъ все еще’ не . оставляетъ 
своей давней привычки Ъздить по праздникамъ въ городъ (и возвра- 
щаться оттуда „на весел“, 


Отецъ Мисс1онеръ, желая узнать взглядъ Василя Гаврилова на 
всйну, въ которой онъ принималъ непосредственное участе,  поста- 
вилъ ее предметомъ бесзды. Къ немалому нашему удивленйо Васимй 
Гавриловъ съ самаго начала бесЪды весьма охотно отвЪчалъ мисе- 
неру ‘на всЪ его вопросы, подтверждалъ приводимыя имъ мЪета Св. 
Пибаня и не сдЪлалъ никакихъ возражен!й по предмету беседы. Во- 
просъ о войнЪ былъ исчерпанъ скоро и мирно и такъ какъ времени 
У нась ‘оставалось достаточно, то о. Мисбонеръ предложилъ соктан- 
тамъ побесвдовсть о ТаинетвЪ Св. Миропомазаня. Василй Гаври- 
ловъ, возражая Миссюнеру, свелъ вопросъ на крещене д®тей и на- 
чалъ доказывать, что дфтей крестить не сл$дуетъ, такъ какъ они 
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вЪры имФть не могутъ и самый вопросъ объ этомъ назваль „Г7лу- 
пымЪ“. „У васъ, говорилъ онъ намъ, идетъ посиёшно: сегодня ро- 
дился, а завтра руки возлагаютъ, везуть къ вамъ и вы крестите, 
чтобы получить доходъ, а когда крестились первые христане, то 
платы не брали“. Мпесюнеръ на это возразилъ сектанту, что онъ 
самъ лично креститъ даромъ; хотя за вся трудъ должна быть на- 
града, и что нфтъ ничего предосудительнаго;, въ томъ, если священ- 
никъЪ беретъ за свой трудъ то, что ему предлагаютъ, какъ обыкно- 
венно и поступаетъ большинетво священниковъ... Вошелъ въ комнату 
возвративиИЙся изь города Гавр!илъ Ивановъ и своимъ юявлешемъ 
нЪсколько пр1остановилъ бесЪлу которая, впрочемъ близилась уже 
къ концу. Въ отношен!яхъ между старикомъ Гавр!ипомъ Ивановымъ и 
сыномл, его Васищемъ замЪтна нЪкоторая натянутоеть. Видимо на- 
правляя упрекъ противъ отца, Василй Гавриловъ перевелъ рзчь на 
то, что намъ „елЪдовало бы Вздить къ пьяницамъ и убЪждать ихъ, 
хотя бы тогда, когда они трезвы“ 

Изъ дальнЪйшей бесды съ Василемъ Гавриловымъ мы узнали, 
что_нЪеколько дней тому назадъ у него умерла отъ горловой бол з- 
ни (по видимому дифтирита) 4-хъ-дЪтняя дочь 9еодора и погребена 
имъ на такъ называемомъ холерномъ кладбищ; при город% ЛющинЪ, 
на которомъ, со времени издания извЪстнаго распоряженя Св Ойнода 
о непогребенйи раскольниковъ и сектантовъ на православныхъь клад- 
бищахъ, и погребаются всЪ тавя лица. 


(Продолжеше будетъ) 


ИЯ Е НИРС 
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З Церновно-шнольный ол, 
©. <Зладилиру «Альдицколу. 


(По вопрову о Законоучительствь.) 


Прияошту Вамъ, о. Владимиръ, искреннее извинене, что непра- 
вильно понялъ одну мыель въ Вашей замЪтк® о законоучительствв. 
Простите меня великодушно за причиненное Вамъ безпокойство. 
ПослЪднее, судя по тону ивыраженямъ Вашей’ замЪтки, очень велико- 

Но, извиняясь предъ Вами, не могу не выразить. своего силь- 
ного ‘удивлен1я по поводу того способа, какъ Вы употребляете, что- 
бы выставить меня въ далеко непривлекательномъ свЪтЪ. 

Мои слова; „не будемъ обижаться. т$мъ, что насъ не любятъ 
оть насъ уходятъ, насъ не слушаютъ“—Вы взваливаете на мою голо- 
ву и скорбите (по крайней мЪрЪ на бумагЪ), что, благодаря маЪ, 
пронеходять такя нежелательныя явленя Съ Вами, какъ Вы сами 
открыто заявляете, ничего подобнаго не бываетъ. 

ВЪрю ВашимЪъ словамъ, о Владимиръ, но только помогите моему 
невЪрйю, радуюсь за Ваеъ, но только прогоните мою скорбь. 

Фактическими данными: я-бы могъ Вамъ ‘доказать, что ‘пока отъ 
меня не уходятъ, пока ‘меня не любятъ, не’ слушаютъ. Напрасно 
поэтому Вы скорбите за меня. Да и не вЪрю я, повторяю въ сущеет- 
воваше въ Васъ такой святой скорби. 

Вы сами отлично повимаете, что я написалъ въ первомъ лицЪ 
въ силу извЪетнаго литерагурнаго према и Вы допустили неискрен- 
ность, пользуясь такой формой выражевшя моей мысли, придраться 
ко мнЪ. Разъ я неправильно понялъ одну Вашу мыель, естественно 
что въ силу этого и многое другое я представиль невЪрно. ВполнЪ 
естественно посл этого и мои вопросы, обращенные къ Вамъ. 
Напрасно поэтому Вы слишкомъ’ возмущаетесь ими. Вамъ только 
нужно было коротко замЪтить мою ошибку главную. ВоВ остальныя 
мои ошибки, вытекаюция, какъ неизбЪжное слЪдетве, изъ этой глав- 
ной, рушатся сами собою, безъь Вашихъ не особенно красивыхъ прг 
емовъ. ПослЪдве только ненужную работу дали—еще разъ объяс- 
няться съ Вами. 
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Мы теперь съ Вами будемъ квиты: сначала я заставиль Васъ 
своею невольною ошибкою писать мн, потомъ Вы меня. Во веякомъ 
случаЪ я-то больше полемики съ Вами вести не буду: много оправ- 
дываться предъ Вами не приходится. ВЪдъ яензе словьъ-—говорятъ 
дЪла. | 


Вашу просьбу--еще разъ прочесть внимательно Вашу замЪтку 
о законоучительетвВ —я исполнилъ. Пожалуйста, теперь исполните 
мою покорнйшую просьбу: прочтите такъ же внимательно всю Вашу 
предшествующую дЪятельность по должности законоучителя. Не най- 
детъ-ли тамъ чего-либо такого, что заставить Васъ поскорбить и зл 
себя, за свою работу, ‘что даетъ Вамъ понять, что Вы не имЪли 
право написать: о вебь сказать этого не могу“. 


Я слышалъ, о. Владимиръ (конечно, не всякому слуху вЪрь), 
что, вотъ именно отъ Васъ уходятъ, а когда отъ Васъ уйти не удосб- 
но, то Васъ самихъ просятъ уйти въ другое мЪето. ЗатЪмъ. быть 
можетъ, для Васъ любопытно будетъ услышать такую странную вещь, 
ЧТо-многе собратья горячо благодарили меня за мою замЪтку о 
законоучительств®. Одинъ прислалъ даже письмо. На основаши это- 
го, между прочимъ, я по прежнему буду думать, что моя замЪтка 
о законоучительствЪ не утратила своего значеня даже послЪ появ- 
леня Ватего опроверженя. ПослЪднее касается слишкомъ малевь- 
кой частички, этой замЪтки. Такой маленькой; что лица, благодарив- 
ия меня за нее (замЪтку), ни однимъ словомъ не обмолвилиеь о ней. 


Знаю прекрасно, `то еще большему числу собрал эта-же 
самая замфтка о законоучительствЪ не поправилась. Но это обето- 
ятельство нисколько не говоритъ противъ состоятельности замЪтки. 

ЗдЪеь тысячной разъ оправдалось изречеше: правда глаза `ко- 
летъ. Наше вЪдомство, кажется, больше другихъ ВЪдометвъ боится 
правды, до сихъ поръ не можетъ разстаться съ предразеудкомъ, 
ДИКИМЪ взглядомъ, что вредно, опасно обнаруживать зло, недостатки. 


Въ этомъ мнЪ пришлось особенно сильно уб%диться на миееюонер- 


скомъ съЪздЪ 16—18 ноября. 


Когда я заговорилъ о необходимости улучшить отправлен!-” 


богослуженя, оживить проповЪдь и т. п. Мное бЪды, положительн- 


намали на меня. Онъ, молъ, клевещетъ, у насъ все обстоитъ благо- 
получно (любимая фраза русскихь людей, принесшая такъ много 
вреда!)-. Просто говорить не дали. 

Одинъ собратъ, кивая пальцемъ, замфтилъ мнЪ: это не нтица, 
которая свое гнзздо портитъ. 

МнЪ кажется, собратъ не имВлъ никакого права въ этомъ слу- 
чав сравнивать меня съ птицею, портящею свое гн%здо. 

Такою птицею является не тотъ челов къ, который обнаружи- 
ваетъ недостатки своего гнЪзда, а тотъ, благодаря которому проиехо- 
дятъ эти недостатки. Это ясно, какъ день. Не понимаю, за что онъ 
такъ сильно напалъ на меня. Даже разносилъ меня въ письм® къ 
одному собрату. Какъ это онъ не ухватился за другую поговорку, 
за которую тоже очень любять хвататься въ трудную минуту жизни 
русеюме люди: „еоръ изъ избы не выносятъ“. 

Глупая поговорка, не выдерживающая критики даже въ ея бук- 

вальномЪ смыслз. 
Когда я одной умной, образованной дамЪ разсказалъ о гомъ, 
что было сказано, слЪлано на съЪздЪ 18—18 п., она спросила у меня: 
„а будутъ ли священники все это дВлать у себя! Что-то не замЗтно 
въ жизни приходовъ вляня этого съЪзда“... 

Какъ разъ объ этомъ я говорилъ на съ$здЪ. Я говорилъ, что 
намъ необходимо, особенно въ переживаемое время, горячо взяться 
за работу, самимъ встряхнуться. Эти мои слова тоже многимъ не 
понравились... 

Впрочемъ довольно. Искренно прошу извиненя у читателей 
Пол. В. ВЪдомостей, что занялъ мЪето на страницахъ послЪзднихъЪ 
строками, въ которыхъ, въ силу необходимости, пришлось нзеколько 
коснуться личныхъ счетовъ. 

Священникъ А. Никифоровекй. 

28—24 Пол. Е. В. почему-то получено было очень поздно, а по- 
тому такъ поздно пришлось написать и настояця строки. Но лучше 
поздно, чВмъ никогда 
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{ Язь прошлаго Виари $ 


ОТЪ РЕЛАЮИИИ, 


Настоящая жизнь есть продолжеше прошедшей’ жизни ея и 
первая неразрывно связана съ посдёднею. ДЪятельность современнаго 
духовенства во многомъ существенно обусловлена прошедщею исто- 
р1ею епар. ВлВдетв!е такой неразрывной связи настояжщаго съ рошед- 
шимъ, весьма полезно возможно чаще обращаться мыслю назадь, что 
бы. съ одной стороны воскрецтать въ памяти прежнихъ двятелей 
впархи, вздохновляться ихъ завзтными идеалами и стремдещями, а 
съ другой вспоминая „дни древнае“ извлекать изъ нихь поучешя 
для себя. Въ этихъ цфляхъЪ редакщя СЪ НозояНаАгО еда, открываетъ 
въ ВФдомостяхъ особый отдЪлъ: „изъ Прошлахо цари“, пригла- 
шая всзхъ дзятелей Епархш, имъющихъ матер!алы для этого отдфла, 
не отказать въ присылкЪ таковыхъ редакщи. Все цённое и мытерес- 
ное съ благодарностью будетъ принято по страницы ‘издавя м ду- 
мается, что духовенство съ удовольстйемь вотрьтить этоть ‚отАФЪ, 
какъ рисуюпий жизнь его предковъ, выдающихся своею дфяхель- 
ностью въ давно минувшие дни. 

Редоия 


Малерлалы для истори бЪлаго духовенства 
полоцкой епархии. 


1) Протоерей 1. И. СЫРОХНОВЪ. 


аннъ Петровичъ.Сырохновь въ. 1193—1809 годахъ жилъ въ 
ВитебскЪ. Въ это время произошли крунныя собымя, «въ  которыхъ 
участвовалъ и выдвинулся о. Сырохновъ. О заслугахь ‚его извЪелно 
мноРое, но почти исключительно со словъ самого-же дзятеля. 

Въ_Вилебскъ 0..Сырохновъ перешелъь изъ С.-Петербурга. Въ 
1793 году пековскимъ аржепископомъ Иннокешемъ онъ рукойоложенъ 
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былъ во священника къ батальонной николаевской церкви, переимено- ` 
ванной векорЪ въ полковую. 0. Сырохновъ „украсилъ, робписаль и 
обогатилъ ее. Въ 1795 г. былъ ояъ ' комиес1юнеромъ при возсоедияе- 
ни унатовъ. По просьб витебскаго коменданта, бригадира, графа 
Миниха, бЪлорусскаго губернатора с. С. Жегулина и другахъь высо- 
копоставленныхъ лицъ, могилевско-полоцый епископъ Аванас! отъ 
17 поля 1797 г предетавитъ Св. Синодуо производетвВ о. Сырохнова 
въ протопопы, 1] ввиду того, что въ ВитебскЪ, губернскомъ городъ, 
не было духовныхъ начальниковъ православнаго исповздан!я. *) 27 
апрЗля 1798 г. 0. Сырохновъ возведенъ былъ въ санъ протоерея. 
БВлорусско-Могилевск! епископъ Анастас!й довфриль ему ходатай- 
стве въ губернскихь присутственныхъ мЪелахъ по дфламь о возео- 
единенш ун!атовъ. Историческое дЪло о. Сырохнова-обращен!е бази- 
манскаго монастыря въ ВитебекЪ въ православный (успенскй) соборъ 
Возбудилъ онъ его въ 1797 г.; въ 1799 г. Ъздилъ изъ за него въ 
Петебургъ, гдз прожилъ семь мВсяцевъ и, „сь помощью благодЪ- 
телей“, хлопоталъ предъ генералъ-прокуроромъ П. В. Лопухинымъ 

18 Тюля высочайше повелВно было обратить Витебеюи Базиланеюй. 
монастырь въ православный соборъ, а 22 юля (1799 г.) прогоерей 
Сырохновъ награжденъ былъ крестомъ и камиловской. 3] Здашя ба- 
зитанскя ‘оцзнивались въ миллюнъ рублей. На перестройку собора 

полагали‘ сто тысяч рублей; потомъ смЪ$та сокращена была до 
39050 р-; но 0. Сырохновъ „все“ сдЪлалъ за 19200 р. “) На собетвен- 
ныя средства содержалъ онъ въ с0борф. регента и хоръ пЪвчихь 
изъ разночинцовъ. За эту рачительность 13 1ювя 1801 г. награжденъ 

архимандричьей палицей. 5) Въ понЪ 1800 года протыерей Зырохновъ 
былъ въ МосквЪ для покупки въ Витебеюй Уеспенсюй Соборъ. 


1) Епарх!альные архереи того времени могли по своему усмотрзнйо возво- 
дить священниковъ въ протоереи, но на производство полковыхъ священниковЪ 
указомъ 18 марта 1183 ` года` велно было просить разр шеня Св. Синода. 

2) Архивъ Св. Синода 1797 г. 1юля 30 дьло № 283 

3) Знаки эти возложены были па проторерея Сырохнова 27 поля 1799 г. Ка- 
раем Аржепископомъ Амврочемъ. АрхивЪъ Св. Синода 1799 ‘г. 1юля 25, д. 

430 

4)! Архивъ канцеляр!и 0беръ-Прокурора Св. Синода д. № 3611. 

5) Документъ. „Витебскаго Успенскаго Собора .протоерей и ‘благочинный 
Тоаннъ Сырохновъ. во уважене столь-же ревностныхъ какъ благоразумныхъ и че- 
стною жизню сопровождаемыхъ трудовъ о пользахт, ‘благочестя и’ благочестиваго 
въ Витебскв собора, мною отличенъ благословленемъ носить въ `священнослужен!и 
архимапдрическую палицу,—во увЪрен!е чего‘ему свидфтельство оть меня при ие- 
чати дано. 1юня 3-го дня 1801 года. Анастамй, Епископъ Бълоруссюй и святыя 
Анны перваго’ класса кавалеръ. 
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утвари. 6) Въ сентябрЪ 1801 года онъ удостойлея рдкой чести при- 
сутетвовать на коронащи импеРАТОРА АЛЕСАНДРА ПАВЛОВИЧА. 7) Въ 
Юн 1802 года Государь провзжаль чрезъ Витебекъ. 0. 'Сырохновь 
воспользовался этимъ и 20 числа того хФеяца подалъ Его Величеет- 
ву записку о свопхЪ заслугахъ и просилъ въ награду уплатить его 
издержки по поЪздкЪ въ Петербургъ въ 1799г, которыя онъ ие 
числяль въ 600 руб. Въ семейств у него были: моть, жена ‘и три 
дочери: При письм® дЪйствительнаго камергера Н. Н. Новосильцова ^ 
отъ 24 января 1802 г. записка о. Сырохнова препровождена была въ 
Св. Синодъ на раземотр$н!е. ЗдЪеь нашли его ходатайство незаелу- 
живающимь удовлетворения 9) Твмъ не мене о. Сырохновъ добился 
своего: по высочайшему повелЗн!ю отъ 23 марта 1806 ‘года, вдино- 
временно выдано было ему изъ кабинета 500 рублей. 3)’ Получивь | 
эти деньги, 0. Сырохновъ не успокоился. Постоянно напоминая началь- 
ству 0 своихъ заслугахъ, обращая внимане на свою многосемей- 
ность (въ 1309 г. девять человЪ къ), онъ достигь въ 1809 году назна- 
чен къ государственной военной. коллеги, въ С. ЦетербургЪ, благо- 
даря военному министру графу. А. А. Аракчееву. Но смнивий 
Аракчеева, генераль Барклай де-Толли налелъ/ ненужнымъ ‘имФть 
особаго священника при. военной коллеги. По словзмъ. о. Сырохнова; 


6) Указъ московской Св, Синода конторы бЪлорусско-могилёвскому епископу 
Анастасю, отъ 28 попя 1800 г.’„ Святьйшаго Синода ковторв Ваше, Преосвящен- 
ство въ прошени своемъ объявляя о послздовавшемъ изъ Св. Синода къ Вамъ 
1799 года И ля отъ Т дня указ о учреждении въ городЪ ВитебекЪ изъ ‚бывшей ` 
базиланской церкви благочестивато Успенскаго Собора, на казенную сумму, и что 
для покупки въ тотъ соборъ нЪкоторой утвари послали Вы въ Москву того-же собо- 
ра протопопа Ивана Сырохнова, — просили безошибочной и выгодной сей покупки 
назначить къ тому протэнопу кого извЪетнаго и ва оную отпустить заимообразно 
потребное число суммы. Каюя жъ вещи и на какую сумму должно ‘искупить, при- 
ложили при томт, прошенги реестръ. Но какъ изъ казны таковыя заимообразныя 
выдачи чинить законами запрещено: то о семт, и обтявлено’” было въ сей контор 
означенному протонопу Сирохнову, по явкЪ его въ оную. который . при томъ объ 
явлеви ему сказалт,, что овъ, по дружбЪ къ Вашему Преосвященетву” господина 
дъйствительпаго статскаго совЪтника и кавалера. Николая . Николаевича ‹ Бантышъ- 
Кименскаго, надЪфется па ту. покупку получить деньги отъ него г... Б.-Каменскаго. 
Почему въ пособе къ нему протопопу для покупки ‘упомянутой утвари и отарав- 
ленъ былъ синодальный иводаконъ СергЪй.Максимовъ. При Указь приложенъ ре 
‹стръ, ‚ купленныхъ вещей. Архивъ Могилевской Духовной Косислорш. Синодеюе 
указы 1800 г., №6. 

7) Пж Горючко: „Иисьма протерея ‘Сырохнова ‘къ могилевекону епископу‘. 
Анастгстю Братановскому“ (.,Русск!й АрхнвЪ“, 1904 г; № 8). | 


8) Указомъ отъ 11 февраля 1803 г. дано было объ этомъ звать’ архепископу 
Авастаею. Архивъ Св. Синода, 1803 г, д. № 52. 
9] Архивъ канцеляр!и Оберъ-Прокурора Св. Синода, д. № 3507. 
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на этомъ мЪств не было „никакого дфла и доходовъ“ 19) По этому 
онЪ снова сталъ просить. Въ 1810 году выдали. ему единовременно 
600 рублей и назначили штатнымь священникомъ къ казанскому 
собор: ВЪ С.-Петербург на МЪето умершаго 1акова Ильина. 11) 

ротоерей Сырохновъ быль сыномъ своего времени, —эпохи 
крайняго крпостничества, госудаоства. административнаго произвола. 
Онъ постоянно заискивалъь предъ чиновниками и этимъ обтясняется 
усивхъь его карьеры. Въ историческомъ дЪль. возсоединеня ушатовъ 
онъ участвовалъ лишь какь свидЪфтель. 1”) Собственная инищатива 
его проявилась лишь въ административно-полицейскомъ давлени на 
унатовъ. Такимъ путемъ пробрЪлъ онъ. успенеюй соборъ въ Витеб- 
ск 13) и водворилъ правословныя церкви въ Велижф, Лепелв и 
ГородкЪ 4), Честолюбе его было огромно: разными премами достигъ 
онЪ управлен!я 67 церквами въ уЪздахъ; витебекомъ, суражскомъь, ве- 
лижскомъ, невельскомъ, городецкомъ, лепельскомъ, еЗннинскомъ и 
бабиновичекомъ, г 


Угожденемъ’ Начальству протоерей Сырохновъ достигать того, 
что и къ нему относилиев съ извзетйымъ вниманемь. Б%лорусеко: 
могилевсек!й епискоть Анастаей нЪсколько разъь писалъ ему. При- 
водимъ’ сиолна три сохранившихся письма владыки: 
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10)’ Жалованья положено’ было тысяча’ рублей. 

11) АрхивЪ канцеляри 06.-Прокурора Св. Синода, д. № 3616. 

. 12] М. 0. Кояловичмь: . „МетоМя возсоединеня ушатовъ старыхъ времежъ“, 
С.-Петербурсъ. 1853. Стр, 387. Ил. Горючко: „Изъ истори возсоединешя ущатовъ 
въ Бълорусеи 1795—1805 г.г, Каевъ. 1902. Стр. 39 ‹Изъ „Трудовь КМевекой Духов- 
ной Академи“, 1902,6) 

13] Исторйя этого. двла’ напечатана въ „Шолоцкихь Епар. Ввдом.“: 1893 г. 
№№ Ги 2 [Д. И. Довгялло] и 1894 г. №№ 4 и 5 (А. Саиуновымъ). См; также Па. 
Горючко: „Малер1алыодля истори’ церквей могилевской епархии, „отр. 4-6 (Изъ 
„Могилев, Еп. В№д. 1902г. №№ 12 -14) 

14) Отъ 12 марта 1801 г. пребовященный Анаетасй вредставляль Св, Снноду. 
въ Городв городкЪ православныхъ жителей болЪе 200: душ: за неимешемъ церк- 
ви, имъ приходится за требами обращаться въ свло Веречье, за 45 верстъ. Поет 
роить'вовую’ церковь. „н®ть способности“. Нельая-ли’ пбэтому обратить на благо- 
честивую' ун1атекую церковь въ’ Горбдк%, а прихожанъ ‘расиредьлить къ ближай- 
шим ушатекииъ церквамъ въ сблахъ Бхани и Кошо, лежащихь въ 10 верстахъ 
оть Городка? Указомъ отъ 1 мая 1801 г. велЪно было ждать рьшен1я бЪлорусскаго 
губернатора. Православныхъ церквей не было также вл; городахъ ВелижЪ и Люци- 
нЪ. Архивъ Св. Синода, 1801 г. д, № 258 Архивъ канц. 06.- Ррокурора; д. № 3676 

15) Архивъ канцеляр!и: 0беръ-Прокурора Св. Синода д: №3611, Нл. Корючко. 
„Изъ истор1и органовъ управлевйя могилевской епарх!и“, стр. 29—31 (Изъ „Моги- 
левскихъ Еп, ВЪд,“ 1903 г. №№ 3, 5-7) 
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1. 

Преподобный отецъ протодерей,, мн. возлюбленный" отец Тоаннъ! 
Благодарю за ващи мн доброжелательотва. 16) Нреблахёй‘ Вог да не’ 
оставить васъ своими благословенями! Слава. Богу; когда христолю- 
бивый и вфрный любитель благочестя наннл. новый Г. Губернаторъ. 
"| Душа моя таковою благодатНо очень обрадовалаев: При’ блановре- 
менномъ случаВ опишите. моими: словами: или лучше моимъ сердиемъ 
не разъ кровавыми слезами плакавнимъ,—онишите  птрискорбноств: 
нашея церкви отъ лукавствъ, унитскихь. Напомяните @ебежъ=-и.... 
Не могу болЪе писать: сами бо все вФдаете. 1!) Пребываю’ ваиим”ь 
доброжелателемъ. Анастасй, Епископъ БЪлорусскиЙ. 1801 года генваря 
22 дня. Могилевъ 

а, 


Почтенн®йний Витебскёй Протоерей! Мн любёзнъйший’ отедЪ 
Гоаннъ! Слава Богу, а вамъ. хвала, и: благодарность Моя, что вы ДЪло, 
вамъ поручениое, исполнили благополучно,—0 чемъ пишеёть и Высо- 
копреосвященнЪйний митрополитъ Амвросий 2). МнЪ съ вами имЪть 
разговоръ. желательно. Но по вашимЪ обетоятельетвамь домашним 
по обстоятельствам сомнЪзнёя о губервйи; 21) по обстоятелветвамъ на 
микулинекихъ священников; 2?) по’ обетоятельс?вамв худыя осеншя 
дороги, вы можете сообразить ваше ко мн прибые. Нашему гене- 
ралъ-губернатору 3]: вручите мое: пиеьмо; а Я обтаюсь вашимЪ. усерд- 
нымъ  доброжелателемь. Амастасй;, Архжепиенопь  БЪФлорусекй. 
18 октября, 1801 года 


16) О Сырохновъ, вЪроятно, поздравлялъ. владыку со днемъ ангепя (22 января) 

17) Петръ МатвЪевичъ ТарбЪевъ. Назначенъ бЪлорусскимъ` гражданскимъ 
губерналоромъ. 39; декабря. 1800: г.; съ пореименовашем изть пенералз-лейтенантовъ 
въ тайные совзтники. Архивъ Могилев. Дух. Консистори. Синодсве указы, 1801: г. 
№ 5, отЪ 24 января 

18) Въ это время въ судахъ разбиралось н3»сколько дФлЪ.объ о’/ращени 
унатокихъ церквей въ православныя Пл. Горючко: „Изъ истори возсоединеня 
унатовъ въ БЪлорусеюй“, стр. 56 --57 ; 

19) ПиеБмо это напечатано нами въ „Р. АрхивЪ“. 1904т УШ., 602 

20) Преосвященный разумФетъ представительство на коронац!и 

21) НеизвЪстно было, остается-ли Витебскъ губернскимъ. городомл, такъ какз, 
ПолбцкЪ ходатайствоваль о возвращев!и ему достоинства губернскаго. города 

22) Пл. Горючко: „Изъ истори возсоединен!я ув1атовъ“, етр. 24 Микулинов!е 
священники обвинялись въ недобропорядочномъ поведени, объ этомъ проивзводи- 
лось дознаше. 

23) Алекейндру Михайловичу Римскому-Корсакову. Титуловалоя онъ. „БЪло- 
русекимъ военнымъ губернаторомъ, управляющимъ и гражданскою част!ю „» 
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ЧестнЪйпий Витебск протоерей отецъ, Тоаннъ! Я увЪренъ, что 
должность свою вы исполните во веей сил справедливости. ко бла- 
гу нашея церкви; и съ сей стороны остаюсь столь-же спокойнымъ 
какъ и довольнымъ. Къ выбору дворянскому быть мнЪ въ ВитебокЪ 
не позволяютъ обстоятельства. Сей ‘обрядъ политически совершите 
вмЪстВ съ отцомъ Архимандритомъ, %) которому мой пастырекй по- 
клонъ, а съ тёмъ-же и вамъ ‘доброжелательство засылая, остаюсь 
Анастасй, Архепископъ БЪлорусекй. АпрЪля ‘9 дня 1802 года. 
Могилевъ 5), 


2. Протоерей 6. В. Лихина. ” 


Стефанъ Васильевичь Лихина былъ сильнымъ иправославнымъ 
дЪятелемъ въ СебежЪ.. Онъ былъ изъ великороссовъ, дворянинъ, сынъ 
священника, родился въ 1747 году; обучалея фусекой и польской 
грамотЪ. Въ 1769 году въ. смоленской епархии рукоположенъ  былъ 
во священника къ себежской рождественской ‘церкви. Церковь’ эта 
(деревянная) была построена. въ 1760 году и незадолго до назначеня 
о. Стефана. сгорзла. Энергичный Лихина“вновь выетроилъ ее. Недо- 
вольные ревностью ‚по ВвЪрЪ молодого правзелавнаго священника, 
польсме конфедераты. 8 августа 1771. года разорили ^ наслздован- 
ный отъ родителей домъ его, причинивъ ‘тЪмъ убытку 3300’ ‘талеровъ 
(3960 р. 40 к.). Мать (Ирина) и жена (Пелагея) о. ‘Лихины были аре- 
‘стованы конфедератами и содержались ими въ неволВ подъ стражей. 
Самъ онъ бЪжалъ въ Росс!ю, ‘ вернулся оттуда подъ залцитой воин- 
ской команды, высланной для истреблен!я конфедератовъ. Въ 1773 
году о. Стефанъ назначенъ быль десятоначальникомъ (благочиннымъ), 
съ 1776 года управлялъ себежскимъ духовнымъ заказомъ, съ 1777 г. 
болзе трехъ лЗтЪъ былъ депутатомъ въ себежскомь повтовомъ ‚ зем- 
скомъ судЪ, гдЪ защищалъ интересы православныхъ. Въ 1780 г. 


24) Тосифомъ, настоятелемъ маркова монастыря 

25) Архивъ Св. Синода, 1803 г. д. № 52 Въ дёлЪ хранятся не подлинныя 
письма, а лишь коши ихъ : 

26) 14. Горючко: „Изъ истори возсоединен!я ушатовъ въ БЪлорусеи 1795— 
1805—г.г.*, стр. 32—33, „матералы для истори церквей БЪлорусёи конца ХУШ и 
начала ХГХ столёт“ Могилевъ. 1908 Стр. 18—20 (Изъ „Могилев. Губ. Вздом“ 1908г 
№№ 20, 25 и 28 29, перепечатано въ Могилевской СтаринВ“, вып, Ту, 1903 г., на 
стр. 94 пел.) 
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‚ пековсый арх1епискоиъ Инкокент! послалъ его въ С.-Петербургъ. 
ЗатВмъ командировали его въ полоцюй уЪздъ для обращен!я ун!- 
атовъ, въ сел Крешутахъ удалось му возсоединить церковь съ 338 
прихожанами. Въ 1795 году, по комисфи могилевско-полоцкаго епис- 
копа Аванасйя, возсоединиль съ правослаемъ кицковскую, е@зерищ- 
скую, ясскую и сутоцкуюунатекя церкви, съ прихожанами болЪе 
пятнадцати тысячъ душт, и себежекую успенскую церковь съ 791 
душой и населеннымъ имъеемъ въ селз Глыбочицв съ 154 душами 
крестьянъ мужскаго пола’ 27). Изъ за успенской церкви 0. Лихина 
имЪль многолзтнюю тяжбу съ бывшамъ настоятелемъ ея унатекимъ 
священникомъ Тосифомъ Васильевичемъ Александровичемъ. 0. Алек- 
сандровичъ не пожелалъ присоединиться и удержалъ за собой двЪ 

`трети прихожанъ; тзмъ не менЪе церковь его передана была о. Ли- 
хинЪ. ВелЪдств!е этого о. Александровичъ неоднократно жаловался: 
26 1юля и 8 октября 1795 года просвященному Аванаеш, 5 октября 
того же 1795 г. полоцкому намЪстическому правленшю, 12 ноября 
1795 г., 12 февраля 1799 г. и 13 сентября 1800 года Св. Синоду, 

-23 января 1799 г. бЪлорусско-могилевскому епископу Анастае1ю, 
23 января 1808 г. и 9 марта 1804 года императору Александру Пав- 
ловичу. | 

Оть 12 ноября 1795 г. священникъ Алексанлровичъ писалъ въ 
Св. Синодъ;, что прихожанъ себежской ушатекой успенской церкви 
было боле двухъ тысячъ душъ. Священвякъ С. Лихина, отъ давня- 
го времени имзя къ нему, Алэксандровичу, злобу, не столько по 
приверженности къ вЪрЪ своей. сколько льстясь на владвемое имъ 
Александровичемъ, имЪ не, при опубликовани въ город Себежь из- 
данной по высочайшему повелению отъ имени могилевскаго епископа 
грамоты, поиглалнавшей ун!атовъ къ благочестпо (православйю), изъ 
показаннаго числа прихожанъ (боле 2 т. душъ) присоединяя къ бла-. 
гочестию неправильно точно девяносто душь и назвавъ се число пре- 
восходящимъ противу остававшихся въ ун!и предетавилъ епископу 
Аванасюо’ объ отобранш отъ него, Александровича, и самой церкви. 


27) Архивъ Канцелярия Оберъ.Прокурора Св. Синода, д № 2529 Пл Горючко 
„Матер!алы для истори возсоединеня ун!атовъ въ БЪлоруссйи 1780 - 1795 г,г,“, стр, 
8 (Изъ Могилев. Епарх, Бвдом,“ о 1908 г. №№ 1—2) 
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Когда-же послЗповало о семъ оть гражданскаго правительства, себеж- 
скому городничему предписаше, то оный Лихина, колеблясь св сво- 
емъ поступкЪ, удерживался нЪеколько оть исполнешя. Но потомъ, 
запечатавъ церковь, коснулея и до владфемыхь имь, ‘Александрови- 
чемъ, по привилетямъ королевскимъ, крестьянъ и съ помощью ‘город- 
ничаго чрезъ разосланныхь литатной команлы солдатъ, собравъ ихъ 
въ городъ изъ двадцати домовъ цо одной душ, а протививиихся 
тому принудя палками, —-и заперли. въ церковь, ‚не отбирая: оть нихъ 
по цаплежащему желая, но по взятой. изьнижняго вемскаго ‘суда 
ревиз!и записалъ не только ихъ, но и вс® ихъ семейства и такимъ 
образомъ насчиталъ присоединенныхь имъ болфе четырехеотъ дутшъ. 
Въ уши, однако, осталось болЪе 1500 душъ, 

Возсоединенные съ о. Лихиной локазали, что успенекая церковь 
до уши была благочестивой (православной); о. Азлександровичъ, звла- 
дЪя церковнымъ имфемъ болЪе 25 лЪтъ, доходы употребляль на 
собственныя нужды, а церковь привелъ въ ветхость: по обралцени 
ея въ православную, о. Александровичьъ им ше Глыбочицу присво- 
илъ себЪ. Поэтому возсоединенные оть.4 сентября 1797.г. ‘проейли 
Св. Синодъ возвратить принадлежавшее церкзи имфшШе.для моетройки 
съ доходовъ его новой церквй вмЪсто обветшаьшей. 

По разсл$довамю преосвященнаго Анастаеля оказалось, ‘что въ 
Себежъ присоединилось мужекаго. пола .90, дуллъ женекаго’ 55, въ 
повзтЪь себежскомъ мужскаго пола 311 дуцтъ, женекало 335, а веего 
791 душа; въ уни осталось: въ Себежф мужскаго. пола 17, женскаго 
21, а въ повЪзтз 1807 душъ. Для образовавя самостоятельнаго жрихо- 
да обращенныхъь оказалось достаточно, поэтому церковь. освящена 
была въ православную. Прихожане о. Алекеандревина  распредвлены 
были КЪ ближайшимъ унатскимъ церкв., а самъ ‚онъ за безпокойство 
былъ удаленъ изъ Себежа. %) Но о. Александровичъ»не хотфать отка- 
заться отъ выгоднаго мЪста. По его ходалайству, разр шили, „было, 
постройку новой ун1атской церкви въ ‚Себежз, но потомъ запретили 
Это; заготовленный матер1алъ ‚обращенъ былъ, на „жидовекую школу“. 
НоелВ этого о. Александровичь хотЪлъ строить церковь въ фунду- 
шевомъ ими ГлыбочицЪ, но въ.этомъ отказали ему; тогда (въ 


28) Архивъ Св, Синода, 1795; г’ ноября 20 д № /2ю Архивъ Могилев. Духов- 
ной Консистория, 1798 г, связка №№ 21—252, д, № 22, листъ 70 Синодеше указы 
1198 г сентября 29, 1800 г 1юля 24, 1801 г февраля 28 и юня 3 
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1803 г.) избралъ онъ новопостроенную фищальную (приписную) цер- 
ковь въ ими помъщика Голынскаго при деревнЪ СядловЪ, въ се- 
ми верстахъ оть Себежа; ‘но 3 1оня 1804 г. о. Александровичу отка- 
зано было образовать приходъ при этой церкви. 

Имъне Глыбочица, по представлен бЪлорусскаго военнаго гу- 
бернатора, управлявшаго и гражданской частью, И. И. Михельсона 
23 сентября 1803 года высочайше пожаловано было въ двЪнадцати- 
лЪтнюю безплатную аренду совЪтнику витебскаго губернскаго правле- 
ня, надворному совЪтнику, Ребиндеру, при увольненш его оть елуж- 
бы. Протмерей Лихина оть 7 ноября 1804 года просилъ оберъ-проку- 
рора Св. Синода князя А. Н. Голицына вернуть успенской церкви 
имвне въ селЪ Глыбочицы. ВелВдетв!е этого 4 августа 1805 года вы- 
сочайше повелЪно было ‘взамънъ Глыбочицы выдавать еебежской 
успенской церкви изь казны по 235 р62 к. въ годь. Эта за мВна 
была невыгодной для церкзи, такъ какь аренда Глыбочицы давала 
Ребиндеру 1200 рублей въ годъ. Поэтому оть 24 марта 1809 г. 0- 
Лихина просилъ князя А. Н. Голицына утвердить за успенской 
церковью име Глыбочицу, срокъ аренды котораго истекалъ черезъ 
четыре года. Въ отвЪть на это 81 марта 1810, года высочайше пове- 
лЪно было отпускать на успенскую церковь ежегодно по пятисотъ р. 
0. Лихина этимъ не удовлетворилея и 22 мая 1811 года снова про- 
силъ князя Голицына о возвращеви его церкви Глыбочицы. 29), 

Отецъ Лихина былъ мужественный человЪкъ; большую часть 
своей жизни провель онъ въ тяжелой борьбЪ и притомъ главнымъ 
образомъ изъ за интересовъ церкви. Съ 1784 года держалъ онъ у 
себя домовую школу. Въ 1789 году выстроилъ вчернЪ новую камен_ 
ную церковь (рождественскую), хотя, за не достаткомъ средствъ, не 
окончилъ ея. Въ 1808 г. за ново ремонтировалъ ветхую деревянную 
церковь, 

Въ 11796 году о. Лихина возведень былъ ВЪ бавь Протоерея. 
Въ 1801 г. за труды и лишеня преосвященнымь Анастасемъ награж- 
денъ архимандричьей палицей. 20 марта 1803 г. высочайше пожало- 
вана ему ф!олетовая бархатная камилавка, 17 1юня 1804 г.—крестъ 


29} Архивъ Канцеляри Оберъ-Прокурора Св Сипода, д № 2529 
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на шею. 3%) РазъЪзды по судамъ и разнымъ правительственнымъ уч- 
реждешемъ вовлекли 0. Лихину вЪ огромный долгь—5500 р. 80 к.; 
вбего-же ‘имь издержано было по служб — 10157 р. 7 к. Дорого ето- 
или ему премы польскихъ пановъ. Поэтому въ 1800 г. онъ ходатай- 
ствоваль ‘о пенси за сорокалтнюю службу. 30 сентября 1810 г. вы- 
сочайтше ‘новелЪно было выдать 0. Лихин% единовременно изъ кабине- 
та триста’ рублей. Въ 1811 г. 0. Стефанъ повторилъ просьбу о пен- 
и; ссылаясь на десятилЪтню боюрьбу ст о. Александровичемъ. 31). 
Имя протоерея С. В. Лихины памятно въ истори возсоединеня 
унатовъ. Въ ‘1802 году имъ своевременно подмчено было тайное об- 
ращене ун!атовъ въ ‘католичество 32). Въ томь--же году поднято было 
ИМ дЪло’‘0бъ освящения ‘въ православную унатекой покровской 
церкви-въ погоств Нищ». НЪкоторые ‘крестьяне эгой церкви подали 
ВЪ ‘себежекй духовный заказъ’ (прото1ерею Лихинз) прошене, по сог- 
ласво веВхъ той церкви’ крестьянъ обоего пола, о желани ихъ при- 
нять благочесте. Чиновники въ 1795 г. у нищанъ не были ©ъ пуб- 
ликацтей. рескрилта, хотя они`и ожидали ‘ихъ. СлЗдуя внушен1ямъ о. 
Лихины, 24 лома присоединились къ православной церкви. Донобя 
объ”этбмьъ ‘ирёосвященному Анастасию, ‘протоерей Лихина секретно 
сообщалъ, что вотрЪтились 'Н®которыя затрудненшя ‘и неудобства. 
Нищанекое церковное имн!е ‘состояло во влади у самого по- 
лоцкаго уна”скаго арх{епископа Лисовекаго, а отъ него преиоручено 
было полоцкой ушатекой ‘консисторм  присутствовавшему (члеву) 
Нротонопу Пригорю’ Кохановичу, который, ‘на сей случай ‘прибывь 
въ тоть погость, испытывать крестьянъ: почему ‘пожелали во ‘благо- 
чеете и ‘не'’было-ли какого ‘наговора ‘со стороны Лихины. Шослв того 
ему, ЛихинЪ, просители секретно ‘открылиеБ, что ‘ихъ побудило больше 
во'благочесте‘ засматриваше на ‘положене глыбочицкихъ церковныхь 
креетьянъ, состоявшихъ въ казенномъ вЗдометвЪ свободными отъ 
бъвайихь ‘унатекаго священника Александровича господекихъ ‘работъ 
и ‘тяжестей; посредствомъ чтрисодинен!я во’ ‘благочесме ‘они Желали 
избавиться ‘отъ таковыхъ-же тяжестей ихъ правителей. Кто то’ ‘ихъ 


30) Архивъ Св Синода, 1804 гд № 468 
31) Архивъ Канцеляри Оберъ-Прокурора Св.Синода, д. № 2529. 
32) Пл Горючко „Изъ истори возсоединен!я унатовъ“, стр 68—64 


увЪрилъ, что по обращени они подлинно будуть. ваяты въ казенное 
въдометво.` Г ЕО ый 

| Возсоединенные просили освятить въ православную, ихЪ ``Цер- 
ковь. Указомъ 18 мая 1795 г. это дозволялось только тогда, когда 
большая часть прихожанъ переходила въ православе . Между тьмъ 
при нищанской перкви оставалось въ унй болфе двухъ тысячъ 
душъ, присоединилось- `эке ‘вовго 197 Душь. '0. Лихина предлагалъ 
воспользоваться указомъ 13 сентября 1795 г., дозволявшимъ освя- 
щать церкви при наличности достаточнаго числа прихожанъ. 'Межно 
было. приписать новоприсоединенныхъ къ ‘сутоцкой и. себежекой церк? 
вамъ, но ‘церкви эти въ тридцати ‘верстахь ‘оть ' Ницца. за ‘озерами; 
мхамии, болтами. Много’ было ‘опытов, ‘что, за необращетемъ ‘утал- 
скихъ церквей и за отдаленноетвью благочиетивыхъ ‘мно е отступали. 
отъ своего желаня и снова, обралцались ‘въ’ уно; наводя отВмь  й 
православной ‘церкви стыдъ и начальетву’ 'безпокойетво. 

За унатекой нищанек церковвю ‘состояло ‘95 душ” ‘крестьянъ 
мужескаго' пола. Церковь эта издревле была благочестивой:“ фундуигь 
ея ‘утвержденъ быль въ 1561 году, слЗдовательно ‘режде! уни’ *(1595 
года). Акторетво того фундуша исходило отъ духовной’ особы,” а’'не 
отъ помъщиковъ, которые не ‘были ‘даже ‘колляторами ‘церкви. Въ’ 
ихъ дачахъ! имЪлись дв праздныхъ унатекихь ‘церкви, да‘и’ Нищу 
окружали ‘поблизости ‘приходемя ушатекве ‘церкви. 'Помфщики’‘обя- 
заны были едвлать свой особый фундушь‘и построить” церковь ‘для 
своихъ крестьянъ. | | ГРН 84 

ПроживавийЙ по близости’ Нитца’ ущатевй  священникъ ’Иванъ 
Тиволовичъ, стараясь быть въ погост Нищв‘ приходскимъ; унотреб- 
' ялъ разные происки, чтобы не допустить приебединешя' и ‘даже въ 
своемъ донесени ‘пб начальству желаше  нищаниев”ъ ‘присоединиться 
назвалъ зломъ. 9бъ этой дерзости’ пресвященный Анастасии ‘сообщиль 
губернатору для преданя Тиволовича‘ сулу, какъ возм утителя: 

Лёло о НишщЪ въ 1802 году не ‘р’Ьшияобев; ‘велБдетве’ ‘уклончи- 
ваго’ отношения къ нему со’ стороны ‘Св. Синода’ 33) 


23 Ч 
ноября. 1905 года. ПЛАТОНЪ ГОРЮЧКЕО. 


33) Архивъ Св.’ Синода. 1802 г. д. №189. Архивъ Могилевской Духовной вон- 
систори, 1802 г. предмета 10-го дЪло № 68 (ва 142 листахъ) Пл. Горючко. „Изъ 
истори возсоединеня уватовъ въ бълору си 1795—1805 гг.“ К!евъь. 1902. Отр. 73 
— Платонъ Горючко 7/20 декабря 1905. Ш‘утгартъ, Репз1оп Вай ие 
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р р ДР у | 


Дтопиеь ломоетей, к 


Ярхерейсмя служеня, 


Новый годъ по примЗру прошлыхъ лЪть во веЪхЪ городескихъ 
церквахъ ветрЪчали молебнымъ пЪнемъ въ 12 часовъ ночи, причемъ 
въ кафвдральномъ Собор молебенъ былъ отслужевъ Его Преосвя- 
щенствомъ въ сослужеви соборнаго духовенства. Предъ молебномъ 
Его Преосвященство обратился къ переполвявшему соборъ народу 
съ глубоко-прочувствованнымъ словомъ. Литургио на Новый годъ 
Его Преосвященство съ соборнымъ духовенствомъ совершилъ въ 
кафедральномъ соборЪ. На за причастномъ слово говорилъ Наетоя- 
тель собора Протоерей А. Матюшенеюй. ПослЪ литурМи въ сослу- 
жени всего градскаго духовен. былъ совершенъ молебенъ. Предъ креще- 
немъ всенощное бдЪн1е совершено въ пвисутстви  Преосвященн®й- 
шаго, причемъ онъ выходилъ на лит и на величане, а также и 
и самъ помазалъ молящихся освященнымъ елоемъ. Во время Все- 
нощной предъ второй кафизмой Настоятель собора обратилея къ 
богомольцамъ съ словомъ по поводу положеинаго въ этотЪъ день сбо- 
ра на БЪлый крестъ. ПослЪ литурмн 6-го Его Преосвящепство въ 
крестномъ ходЪ изъ всфхъ приходскихъ церквей, собравшихся къ 
концу литурги въ соборъ, ходилъь на Двину для совершевшя обыч- 
на1о въ этотъ день освящен!я воды. Благодаря теплой погодЪ, наро- 
ду на водоевящен!е собралось очень много. Крестный ходъ сопро- 
вождалея военной музыкой. По освящени воды было произведено 
нЪсколько пушечныхъ выстр%Ъловъ. 8-го 15, 22, 29 вь Воскресенья 
литург!и въ Кафедральномъ собор совершены Его Преосвящен- 
ствомъ въ сослужеши соборнаго Духовенетва. ПроповЪди въ эти дни 
говорили очередные проповздники изъ градского духовенства, 
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Пофздка Его Преосвященства въ Полоцкъ. 

Въ ночь на 23. января Его Преосвященство, Преосвященнзйний 
Серафимъ Еиископъ Полоцый и Вит. выфзжалъ въ Пол. для осмотра 
место подъ предполагаемыя постройки для Полоцкаго Спасо-Евфро- 
синевскаго женскаго духовнаго училища. Въ ночь на 24 Владыка 
вернулся обратно въ Витебскъ 1). 


Архимапдрить Климентъ Стояновскй 
(некрологъ). 


Въ воскресенье 29 января, въ домовой семинарекой церкви 
корпоращей м$етной духовной семинари поелЪ литурми была отслу- 
жена панихида по скончавшемся АрхимандритВ Моесковекаго Ново— 
Спасскаго монастыря КлиментЪ (Стояновскомъ). 

Покойный съ 1893 г. по 1896 годъ состояль ректоромъ витеб- 
ской духовной семинарш. По окончанш въ 1873 году курса юевской 
духовной академ!и со степенью кандидата богословя 0. Климентъ 
вЪ томъ же году быль назначенъ смотрителемъ каменецкаго духов. 
училища. Въ 1884 г. принялъ монашество и назначенъ намфстникомъ 
кюево-печерской лавры. Черезъ годъ былъ назначенъ  инспекторомъ 
вологодской духовной семинар!и. Въ 1887 году п-реведенъ въ воро- 
нежелую духовную семинар!ю на должность преподавателя литургики 
гомилетики и практическаго руководства для сельскихъ пастырей 
Въ 1896 году былъ назначенъ старшимъ цензоромъ с.-петербургека- 
го цензурнаго комитета. Въ 1899 году переведенъ въ Москву на дол- 
жность настоятеля ново-спасскаго монастыря. 0. Климентъ умеръ, 
имЪя всего только 58 лтъ, сохранивъ до послЪднихъ дней бодрость 
и энергю. Покойный оченъ любилъ музыку и церковное пзн!е, самъ 
игралъ и оставилъ послЪ себя нЪеколько пьесъ религ1озно-нравствен- 
наго содержан!я собственнаго сочинен!я. Въ свою бытность въ витеб- 
ской семинар!и онъ завелъ прекрасный церковный хоръ. КромЪ того, 
улучшиилъ экономическое благосостояе семинарш, заведя строгую 
отчетность во веЪхъ дзлахъ. Памятникомъ его пребываня въ семи- 


1) Подробности этой позздки: будутъ помфщены въ слздующемъ вомЪръ, 
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нар!и остался устроенный, имъ. великодфивый,. цвътникь съ бесЪдкой 
въ семинарскомъ саду, который онъ. обсадилъ разными деревьями. 

Въ бытность свою ректоромьъ Семинар 0. Архимандри- 
томъ Климентъ состоядъ ПредсЪдателемъ СовЪта Свято-Владимр- 
скаго братства и оставилъ по этой должности о себЪ добрую память. 
При немъ было обращено серьезное вниман!е на расширеше торгов- 
ли по Братской лавкЪ, выработаны были услов!я желательной носта- 
новки этого дЪла. Было обращено внимаше на расширене проевЪ- 
тительной  дЪятельноети’ ‚ брателва., путемъ устройства,  библютекъ 
при бЪдныхъ церквахъ. Какъ человзкъ о. Климментъ былъ 
очень добрымъ и очень отзывчивымъ къ нуждамъ своихъ пнтомцевъ, 
неоднократно оказывалъ ‘имъ посильную матеральную подлержку 
Уже состоя’ настоятелемъ. ново-спасекаго ‘монастыря, онъ ‘иногда приз 
сылалъ нзкоторфмъ изъ  бфднёйшихъ воспитанниковъ Витеб. семи- 
нар!и денежныя пособ1я. Вообще, связь съ Витебской семинар!ей по- 
койный не ‘прерывалъ до конца’ своей жизни. И когда лЪтомъ 1903 г. 
участники экскурси воспитаниковъ ‘витебской семинар! иво главЪ 
съ однимъ преподавателемь и надзирателемъ остановилиеь въ Мос- 
кв, о; Климентъ оказалъ имъ самое широкое гостеприметво, предо- 
ставивъ помфщен!е’и ‘прекрасный’ столъ. Память о вемь. ‘какъ ‘00ъ 
отвывчивомъ на нужды, живо ‘еще сохранилась среди бывшихь его 
питомцевъ. 


РАЗМЫШЛЕНТЕ О СМЕРТИ. 
На недьмо Мясопустную. 
1. 


Ш лидите Адамовы внуки, посмотрите на. собетвенный. образъ, 

Свою ‚врасоту. потерявийй, разрушенный въ гроб гнешежь. 

Еще такъ недавно я бесфдоваль еъ вами, 

Теперь же лежу во власти червей и истлфня. 

Плачте о мнЪ родные, друзья мои... 

Съ вами мнф не придется имфть уже больне бесбды. 

Я къ будь отошель, у Коего’ ныть’ линепраятя. 

ВыЪфоть тамъ воинъ и царь, рабъ. и `ваадыва: 

Нищь-ли, богать-ли, вов въ одномъ чинф стоятъ тамъ 

И: каждый. отъ ‚собственных дфль, словъ ‘и мыслей пруемаеть 
славу иль стыдт.... 
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Веъхъ васъ молю и прошу: приидите, Христа умоляя, 
Чтобы, душ моей, отлученной оть тфла, лаль Онъ отраду покоя. 
Чтобы по гр5Бхамъ моимъ я не быль низведенъ во адъ, 
Чтобы, избавивъ меня оть м$ета мученя, Спаситель 
Въ свЪть, гдЪ жизнь безъ конца, долю и мнЪ® дароваль. 
п. 

Душу усошпаго раба Твоего 

Со святыми, Христе, упокой. 

Всели ее, гдЪ смолкли страданья, 

Гдь н5тъ печали земной, 

Гдь жизнь безконечно льется р»кой. 


1906 г. 
Свято-Троицкий Марковъ монастырь 


въ г. Витебекъ. 


Редакторъ Неоффищальнаго отд\®ла 
Каеедральный Прото1ерей Алексьй Матюшенски. 
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Пуибавленае кз № 8-му. 


Уве доойиЬ 


К <«Ходоцкимь Фпармальнымь ВЪдомостям> 


за 1905 годъ, 
тридцать трет!й годъ изданя. 


ОТДВЛЪ ОФФИЦТАЛЬНЫЙ. 
А. 


ВезмилостивЪ йпия слова Государя Императора рабочимъ 27. 

Высочайше манифесты 28, 33, 89, 105 117. 

Высочайшая благодарность на взрноподданническую елограмму 
духовенства Полоцкой епархи 56 

Высоаайпие приказы 61. 

Высочайпия награды. 61. 

Высочайшая благодарность 66. 

О производетвВ за выслугу лЪтъ въ Надворные Совзтники 
преподавателя Семинар!и БЗляева 29. 

О производствЪ за выслугу лЪть въ Коллежеке СовЪтники 
учителя Полоцкаго духовнаго училища Леонардова 78. 

Всемилостив йшее пожалован медалями съ надписью „за усер- 
д16“ для ношешя на шез 154. 

О производств за выслугу лВтЪ въ Коллежеюне СовЪтники учи 
теля Полоцкаго духовнаго мужекаго училища Зезюлина и въ Над- 
ворные СовЪтники преподавателя Витебской Духовной Семинари 
Полозова 155. 

РАСПОРЯЖЕШЯ и УКАЗЫ СВ. СИНОДА. 

Опредзлеше Св. Синода о прочтеюи въ церквахъ пославшя Св. 
Синодз по поводу бывшихъ въ С.-ПетербургВ училищнчхъ безпоряд- 
ковъ 16, 

Послаше Св. Синода по поводу бывшихъ въ (С.-Петербург улич- 
ныхь безпорядковъ 16. 
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Опредълеше Св. Синода объ увольненйи ректора Витебской Ду- 
хов ной семинари отъ службы и о назначени 1еремонаха Давида, 
ректоромъ Витебской Духовной семинар!и 62. 

Указъ Св. Синода о вычетахь изъ содержащя духовенства при 
опредЗлени на вакантныя моста И поремфщешяхь 63. 

Опредфлене, Св- Синода о навначенит ревтора Витебской Духов- 
ной семинар протоерея Тоанна, Соколова смотрителемъ Полоцкаго 
Духовнаго училища 77. 

Приказъ г. -Оберъ-Прокурора 0 назначени кандидата богословя 
А. А. Красковскаго на вакане!ю преподазатедя ВЪ Витебовой Духов- 
ной семинар!и ‘85. 

О перемвщени Настоятеля Загаецкаго, Волынской епархи, мо- 
настыря архимандрита Пантелеймона на таковую: же: кан ВЪ 
Витебсюй Марковъ монастырь 106. 

О закрыт вакансш псаломщика при Сар1анской ‘церкви 134. 

'Опредълене Св. Синода о взаимномъ перемфщени ируменй По- 
лоцкаго Спасо-Евфросиньевскаго Евфросинии Перблйовонаго "мона- 
стыря Иларюны 144. = 

О назначен ректора Витебской Духовной семинари архиман- 
дрита Давида предсЪдателемъ Епархальнаго Училищнаго“ Оов?- 
та 144. ^ У 

О назначент кандидата Московской Духовной академии К. ЕвсЪ- 
ева, преподаватенемъ въ Витебскую Духовную Семинар!ю. 144; 

ЕПАРХТАЛЬНЫЯ РАСПОРЯЖЕНШЯ И ИЗВЗОТМЯ. 

Отъ редакщи 2, 14, 39, 45, 76, 105, 143. 

О назначеняхъ на священно и. церковно-служительскмя  м3зета 
2, 1, 20, 29, 37, 41, 48, 56, 64, 12, 716, 81, 87,92, 95; 103; 107, 118; 
184, 185, 144. 

О пожертвовашяхъ по церквамъ епархм 3, 11, 12, 721, 31, 38, 
42, 59 12, 18, 82, 87, 88, 93, 108, 120, 140, 154. 

Объ увольневи отъ должности благочиннаго 20. 

0 перемщени въ другую епарх!ю 66. 

О перэмвщещяхь 7, 8, 19, 20, : 29, 31, 41, 48, 56, 64, 76, 71, 81, 
85. 92, 95, 99, 103, 107, 119, 135, 144. 
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К, ре 


Объ’‘увольнеше' за титать ‘7, 29, 42, 48, 56, 12, 81, 93, 95, 103 
104, 107, 135, 145. ВАО а 

Вакантныя священничесвя мЪ6та '8, 20, 30, 37, 49, 48, 57, 65, 12, 
78, 81, 85. 95; 97, 99;›.1045;108} 119,135 144. 

Вакантныя и саломщицыя мЪоета 3, 8, 20, 30, 37,42, 65. 72, 18, 
81, 85, 95, 97, 99, 104, 108, 119 135, 144. Г: { ива 

Списокъ вопросовъ, подлежащихъ обеужденно 0. о. депутатовъ 

съЪздЪ духовенста, Полоцкой ‚епархй въ. 1905 ‚году: 8; 
Циркулярное распоряжене Консистор!и по поводу кражъь изъ церк- 
вей 21, 2 

О смерти 12, 22, 89, 66, 15, 88. 


_Объ‘отнырий ваканей“ при“ Петро Навловской ‘и Боговленской церк 


вахъ вторыхъ священников» и ‘вторых в’ педломщиковъ’ 31. 

Кошя предложешя . ЕГО ПРЕОСВЯЩЕНСТВА,” Преосвященнв я" 
Щаго Серафима, Епископа Полоцкаго“‘и Витебскаго отъ 15 фе 
за № 887 Полоцкой Духовной! Консистори-—35. 

О росписани жалованья городскому и сельскому ' духовенству 
на 1905 годъ-—-38. 

Выражене Архипастырской, благодарности" 43, 155: 

‚ Предложеше ЕГО ПРЕОСВЯЩЕНСТВА» Преосвященн  шаго ‘06’ 
рафима Епископа Полоцкаго и Витебскаго доховенству’ Полоцкой 
епархи отъ 18 февраля 1905 года за № 973,-46. 

О награжденяхъ 58, 154. 

Епархальвый Създъ духовенства. № 8 стр. 9. 

Отношен1е Комитета Воинскаго благотворительн. Общест. Благо 
Креста” на’ имя ЕГО ПРЕОСВЯЩЕНСТВА о сбор пожертвовашй, ВЪ 
церквахъ 1906, 1907, и 1908 г. г.-86. 

Циркулярный указъ Коноистор!и о томъ же 87. 

О переход въ ‘другое вЪдомство 82. 

О назначевишм преподавателя Витебской Духовной Семинар в 
В. Бфляева инепекторомъ народныхь училищь Ковенской губ. 103. | 

Упразднене Веребскаго прихода и открыт!6 вм®сто него ‚ треть 
яго штата. нричта ‘ при’ Лепельскомъ ©60р% 108: 

Программа’ вопросовъ, подлежащихь обсуждению экстреннаго мис- ^ 
@1онерскаго съ3зда духовенства Полоцкой епархии, имвющаго быть 
16—18 ноября сего года. 119. 
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По вопросу объ. учреждени. страховой кассы для возм щен!я 
личныхЪ убытковъ духовенства отъ пожаровъ 121. 

Къ вопросу о взаимопомости при пожарахъ 136. 

О процентномъ обложеши духодности церквей въ 1905 году на 
общеепарх1альныя нужды-139. 
Отрзшене отъ должности 145. 

О производств въ 1906 году церковнаго сбора пожертвованй 
въ пользу попечительства о глухо—нЪмыхъ 158. 


ПО ЕПАРХГАЛЬНОМУ УЧИЛИЩНОМУ СОВЪТУ. 


О выражен!и благодарности Епархальн. Училищнаго СовЪта, 12- 

О времени занят Предсфдателей ОтдЪлен!я Епар!хальнато Учи- 
лищнаго СовЪта и УЗздныхъ Наблюдателей и о разрЪшенй! членамъ 
УЪздныхъ ОтдЪлен а также зав$дующимъ ‘церковными школами 
принимать участе въ занятяхъ СъЪзда ПредеЪдателей и УЪздныхь 
Наблюдателей 13. 

Программа вопросовъ, подлежащихт. обсужденю на предетоя- 
щемъ Съфздъ ПредсЪдателей УЪздныхъ ОтдЪленй  Епархальнаго 
Училищнаго СовЪта и У%здныхъ Наблюдателей церковныхъ школъЪ 
Полоцкой епархии 22. 


Объ условяхъ поступлен1я на учительсямя мЪета 81. 


Журналы и акты училищныхъ окружныхъ съЪЪздовъ духовен- 
ства епархи въ 1905 году 37. 


Протоколы съЪзда о. о. председателей и наблюдателей церковт 
ныхЪ школъ Полоцкой епарх!и 11—15 февраля 1905 года № 12—1, 
№ 13—80. ; 

Инструкщя у%зднымъ наблюдателямъ церковныхъ школъ Полоц- 
кой епархи, выработанная на съЪздЪ предсВдалей уфздныхъ  отдЪле- 
ый и у$здныхъ наблюдателей церковныхъ школъ Полоцкой енархи 
13 февраля 1905 года-23. 

По вопросу о равномзрномъ между царквами распредзленйи сбо- 
ровъ на содержане церковныхъ школъ и УЪздныхъ Отд$лен Епар- 
х1альнаго Училищнаго СовФта 146, 
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ПО ДУХОВНО УЧЕБНЫМЪ ЗАВЕДЕШЯМЪ 
Полоцкей епархи. 

Отчетъ о состояни Полоцкаго женскаго училища духовнаго вз- 
домства въ учебно- воспитательномъ отношен!и за 1903—4 учебыый 
годъ, № 114,5. 

Епарх!альное женское училище 14, 60, 81, 94, 106, 140, 156. 

Витебское мужское Духовное училище 25, 45, 54, 67, № 13, 100. 

Витебская Духовная Семинаря № 13, № 18, № 22. 

Полоцкое Духовное училище № 13, № 21. 

Полоцкое Спасо-Евфросиньевское женское училище 54, 82. 


Полоцкое Церковное Братство во имя Св. Николая и Преи. Евф- 
росиви 49. 

Противораскольническ мис1еонерскй Комитетъ 4, 54, 671. 

Православное Чалестинское Общество 55. 

Отъ Противораекольническаго и противосектантскаго Комитета 60 

Церковный музей древностей 55. 

Витебск Епархальный СвЪчной Заводъ № 13, № 14, № 15. 
№ 16, № 17, № 18, 19. : 

Свято-Влатимирское Братство № 14. № 15. 

Пенеюнная Касса Духозенства Полоцкой епарх!м 104, 109, 114. 

Отъ Витебскаго ОтдЪла ИМПЕРАТОРСКАГО Православнаго Па- 
лестинскаго Общества 43. 

Отъ Комитета Краснаго Креста 130. 


ОБЪЯВЛЕНИЯ ОФИЩАЛЬНОЙ ЧАСТИ. 
Объявлен!е журчала Православный Путеводитель № 71. 
Объявлен!е оптовой иконной и кютной торговля мастерской И. 
И. Зотова № 10. 
Стъ редакщи журнала Миссонерское Обозрьше № 11. 
(Продолж. слЗдуетъ.) 


